Parazitolégia vedy

Ako krasne to vyzeralo koncom roku 1989! Vedecki pracovnici,
pre ktorych veda bola povolanim, sa konecne zbavili diktatu tych,
ktori wvdaka svojmu spolocenskému postaveniu 2ili z ich
vysledkov. MNadejali sme sa, 2Ze sa podari vymysliet systém
riadenia vedy, vdaka ktoreému pdéjdu prostriedky navzdy kam maja a
ktory =zabrani priZivovat sa na spolodenskej podpore vedy tym,
ktori majl velké Usta a dokaZu sa zasSmajchlovat mocnym tohoto
sveta.

Dnes je uZ zrejmé, Ze sme sa mylili. Tak trocha s hanbou si
my, vedci, musime priznat, Ze sme pozabudli'na prirodné =zakony,
ktore rovnako ako pre iné prirodné spolocdenstva platia aj pre
spoloc¢enstvo vedcov. Zabudli sme na to, Ze parazit je nieco-
prirodzene, ze je pritomny prakticky v kaZdom organizme, v kazZdom
spolocenstve. A Ze na jeho potieranie treba venovat urdité
prostriedky a urc¢itu namahu.

Ak by sme z dopravy chceli celkom vyl(¢itf nehody, museli by
sme ju celkom odstavit. Potom by ludia sice nehynuli pri
dopravnych nehodach, ovela viac by ich v$ak prislo o Zivot preto,
ze by sa k nim nedostala potrava. Podobne,
nadmerna snaha o dcistotu vedy by bola na ukor vedeckej
tvorby.

Darmo, musime si privyknut na my$lienku, 2e v spolodenstve
existuje prirodzena rovnovaha medzi parazitmi a produktivnymi
jedincami. Parazit totiz nemdZe celkom znidéit jedincov, na
ktorych parazituje, lebo by napokon sam zahynul.

Presvedcivejs$ie by pravdaze bolo, keby som tGto vdeobecne
znamu pravdu dolozil jednoduchym matematickym modelom. Na prvy
pohlad to ani nevyzera také tazké, ved pre spolodenstvo hostitel
= parazit taky model aj existuje a je toteZny s Volterrovym -
Lotkovym modelom dravec - korist. V pripade vedy je v$ak na
mieste skér analogia s burinou a zrnom, kde si spolodenstva v
konkurencnom vztahu. Aby sme dospeli ku koexistenénej rovnovahe,
museli by sme do modelu zahrnut spatnu vizbu zavislosti podpory
vedy od vedeckej produkcie. A td je v pripade vedy osobitne taZko
postihnutelna.

ﬁvahy nad modelom vsSak neboli celkom zbytoéné. Uvedomil som

si totiz, Ze tato spidtnd vizba ma dasovlu konstantu, ktord sa



rata mozZno az na desatrodia. Preto vplyv pocdiatocéného stavu dlho
pretrvava a spoliehat sa na pdsobenie spominanej spdtnej vizby
nemozno. Netreba ani osobitne zdéraznovat, ako je u nas vdaka
styridsatroc¢nému vyberu 1ludi do vedy tento pociatoény stav
nepriaznivy.

Nie Ze by paraziti vo vede prestavovali niedo nového. Ibaze
volakedy tarcha rozhodovania leZala na mecenas$och, ktori wvedu a
ué¢enost podporovali. Podla toho, aki boli mGdri, podporovali
naozajstnych udencov, alebo $arlatanov. Ich miesto dnes brevzal
$tat a vedci sa domohli samospravy. Nie su teda uZz natolko
zavisli od nalad moci, ale platia za to c¢astou svojej kapacity -
musia pisat dizerticie a projekty, posudzovat ich atd. Namaha,
ktord na to musia vynaloZit je o to vids$ia, o co je wvedecka
komunita mensia. Mnoho <dinnosti je totiz rovnako casovo
naroénych bez ohladu na velkost komunity. Rozdelenie uz aj tak
primalej cesko-slovenskej vedeckej komunity nam v tomto ohlade
urcite ni¢ neulahéilo.

Necudo, Ze tvorivi vedci sa len neochotne zmieruju so stratou
drahocenného casu na ich vlastnu vedecku ¢innost, ktoru pre nich
predstavuje pisanie projektov a posudkov, alebo vysedavanie v
komisiach. Vitaja kazdd zamienku, ktora im umozni vyhnut sa
takejto cinnosti. Na to v$ak parazit, ktorému tvoriva praca
nechyba, iba daka. Postupne obsadzuje riadiace miesta a ked
dosiahne v&dsinu, ”demokraticky” znechuti twvorivym pracovnikom
zivot tak, 2e tito wvidiac marnost svojej d&innosti naozaj uz
maju dobré dévody sa jej vzdat.

Treba vsak dodat, Ze aj keby vSetky obhajobné komisie, vSetky
grantové a vedecké rady pozostavali z tych najpovolanej$ich, samo
o sebe to este ni¢ nerie$i, pokial sa ich ¢lenovia nenaudia
rozhodovat a teda obcas povedat aj nie. ZniZovanie kritérii
nie je velkorysostou, ak ide o prostriedky spolodenské - ved
podporovat mlatenie prazdnej slamy- znaéi odobrat prostriedky tam,
kde by priniesli osoh. Rovnako nebezpedéné je véak vyhybat sa
rozhodovaniu absolutizovanim formalnych ciselnych kritérii. Na
tito tému sa toho uz napisalo aj povedalo vela, tak iba tolko
parazit sa prispdsobi a velmi rychlo nachadza spdsob, ako ¢iselné
kritérid naplnit formélne, ale nie vecne. Je to ako s hubenim
buriny - tieZ sa nedd spoliehat na to, Ze prostriedok proti nej

bude pésobit naveky.



Pred rokmi chodil taky vtip, Ze komunizmus nevymysleli
lekari, lebo by ho boli najprv vysk($ali na mysiach. Vidi sa mi,
Ze padom komunizmu sme z toho spolodenského laboratoria neunikli,
ibaze sme sa stali takymi zvlastnymi mySami, ktoré na pokusoch na
sebe tvorivo spolupracuju. Bodaj by sa aspoﬂ svet na nasich
nevelmi WUspes$nych pokusoch poucil! Teraz by si prave mohol
véimat, ako ”mediocrity” (volny slovensky preklad ”priemer” mi
nepripadad dost vystiZny) wvie wvyuzZit nedostatky demokratickych
mechanizmov riadenia vedy a neochotu tvorivych vedcov rozhodovat,
aby rozputal ofenzivu za dobytie svojich nadas stratenych
pozicii.

Situadciu mu velmi wulahcuje aj sGcasnad rozkolisand politicka
scéna a polarizacia spoloénosti. Parazit nemusi stréacat d&as
vedeckou twvorbou, ani sa zataZovat svedomim a preto je mu Yahko
obracat kabat a votrief sa do priazne tej politckej sily, ktoré
je prave na vzostupe. Nerobi mu problém zmenit sa z normalizatora
vedy sedemdesiatych rokov podla okamZitej potreby na vedca
krestanského, svetoobéianskeho ¢i nérodniarskeho. Nepohodlného a
vedecky Uspesnej$eieho kolegu je moZné =zasa zlikvidovat tym, Ze
bol <¢lenom tej, ¢i onej strany , alebo s niektorocu nich
sympatizoval a s inou zase nesympatizoval, alebo aj preto, Ze sa
jeho meno objavilo v Rudej krave.

Znie VAm to privelmi pesimisticky? Vedec by nemal prepadat
pesimizmu tym, Ze spoznd v prirode zdkonitost, nech by uZ bola
akdkolvek. Cti ho, ak sa s nou vyrovhd a dokdZe z nej wvyvodit
praktické désledky. V tomto pripade =zédver =znie: nedat sa
znechutit tym, Ze oclista vedy od parazitov nepostupuje tak, ako
sme sa naivne domnievali a neuvolnitf parazitovi nijakd poziciu
bez odporu. & predov$etkym nebatf sa rozhodovat!

Na zaver este jednu poznamku: Ak sa Vam vidi, Ze ste v clanku
niekoho (vratane seba) spoznali, nem?life»sa - ide o podobnost

vébec nie nahodnu.
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