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ABSTRAKT

KOSAKOVA, Hana: Migréacia a socialne rezimy v krajgh OECD. Diplomovéa prac#&akulta
matematiky, fyziky a informatiky Univerzity Komensko v Bratislave; Katedra aplikovanej
matematiky a Statistiky. SkoliteMgr. Bc. Martin KahanecM. A. PhD. Bratislava 2011, pet
stran 62.

RozSirovanie Eurdpskej Unie a otvaranie hranic pagp ekonomickd migraciu obyvdstva a
zintenziviuje vyskum v tejto oblasti. Tato diplomova pracam@$a zhrnutie dostupnej literatary
a zaobera sa najma ,push” faktormi, ktorymi rozhddn potencialneho migranta ovphje
domaca krajina. Predmetom skimania diplomovej pigoelyv socialnych davok. V teoretickej
casti sa modifikuje gravitany model, v empirickej su predpoklady testovanéatachelenskych
krajin OECD zozbieranych pas rokov 1990 — 2008. Vysledky regresii potvrdzajgdpoklad o
inverznom vZahu medzi vBkostou socialnych davok a emigraciou.

KTPuéoveé slova:migracia, druhy migracie, migrant, motivy migraciagracna politika,socialne

vydavky, socialny systém, gravitay model



ABSTRACT

KOSAKOVA, Hana: Migration and welfare regimes in OB. Diploma thesis — Faculty of
mathematics, physics and informatics, Comenius &sity Bratislava, Department of applied
mathematics and statistics, Thesis consultant: Bgr.Martin Kahanec M. A. PhD. Bratislava
2011, 62 pages.

Enlargement of European Union and globalizatiomyeémeral promote economic migration and
thus encourages research in these areas. The puopdhis thesis is to provide a review of
papers concerning migration and to examine factangch push potential migrant from his
domestic country. The main focus is on welfare mexg and social expenditures. A popular
gravity model of migration is modified in theoreticpart; data collected from 21 OECD
countries during period 1990-2008 are tested iniecap part of this thesis. In regressions (using
cross-sectional and panel data), there is fourgbative relationship between social expenditures

and migration outflow.

Key words: migration, determinants of migration, migrationipg] social expenditures, welfare

regime, gravity model
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Uvod

Svetové i naSe masmédia uz nitdm desédroci pravidelne prinaSaju informacie o narastajucej
zahranénej migracii a problémoch rou suvisiacimi. Po niekétych rokoch, k& sme néarast
nelegalnych migrantov sledovali napr. na pobreXir@iaru v Spanielsku z relativne bespej
vzdialenosti, z&lo by centrom pozornosti spravodajcov Taliansko, kdetigapaet
nelegélnych pri&hovalcov nebezgaym tempom. Po revolmom pohybe v obyvalstva
arabskych krajin v Severne] Afrike sa tento problstal pre Talianov takmer nerieditgy

a plynutim ¢asu sa stava problémom celoeurépskym ato v situéal’ do Europy celkovo

pricestuje alebo prenikne okolo 500 tisic nelegétnmigrantov rene'.

Eurdpska unia stoji okrem inych pilierov aj na jedn ktory prestava bytaky pevny, aky sa
Eurépanom pri zrode Unie zdal — nal’mom pohybe oséb, ale i pracovnikov. Prave problém
s migraciou ukazuje, Ze bezp®s’ schengenského priestoru nebude natrvalo zabeagepri
tisicoch nelegalnych ptiahovalcowo i len do jedného Statu EU. Staty EU postihnutérégiou
riskujd, Ze na isty¢as poruSia podpisané dohody, len aby sa migranfizeani ich Statu stali
tranzitujucimi a radSej im umoZnia pohyb v schersgem priestore (napriklad rok 2011 —
blokada francuzskych ciest a Zeleznic z obavy pgledgalnymi migrantmi, ktorych pet
nezvladala talianska administrativa).

Clenovia Unie si uz davnejsie uvedomili potrebu olegnych racionalnych zasahov do
migrainych tokov na Gzemie EU — vysledkom st dokumewplyvajlice zo summitov Rady
EU v Tampere (r. 1999), Laekene (r. 2001) a v Bruseovembri 2004. Ukazalo sa, Ze je
potrebné Gzko spolupracavana harmonizacii hraémej, imigra&nej, azylovej, integkanej i

a vizovej politike. V séasnosti vSetky tieto sfégynnosti zastreSuje Haagsky program.

Problém migrécie nie je zafimlominantnym problémom Slovenskej republiky, esétesviac

obyvat¢ov Slovenska odchadza za pracou do inych kragh,prichadza. Ako uvadzmsopis

! zahranéna politika Slovenskej republiky. Vy&oéa sprava za rok 2010. Bratislava : Ministerstaraaicnych
veci. In;_http://www.mzv.sk/App/wcm/media.nsf/vjitl. 7. 2011]

2 OECD v skratke. Inforntay dvojmesanik Stalej misie Slovenskej republiky pri OCDE wi2a ro¢nik 1, ¢islo
1,s.3.
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OECD v skratke v roku 2009 klesol peet Slovakov pracujicich v zahrahio 61 tisic. Ani
v Zaverénej sprave Ministerstva zahr&nych veci za rok 2010 sme rozpracovanie tohto bodu
nenasli, hoci napriklad vliady Talianska musia ugyro nelegalnej migracii rokovas viadami
Statov severnej Afriky (ukazuje sa, Ze je potrelinoy s nezamestnantsi vo vysielajucich
krajinach). Problematikou migracie, ktora m&my i dopady aj oblasti ekonomik, sa zaobera aj

Organizéacia pre hospodarsku spolupracu a rozvoC@@E

Mnohé z krajin patriacich do OECD naprikiathkavaju v nasledujucich rokoch starnutie svojej
populacie a jej celkovy pokles, zdtido menej rozvinuté Staty stracaju emigraciou obyieate
vzdelana inevzdeland pracovnu silu. Pre viady dngglivych krajinach je délezité pozha
faktory, ktoré vplyvaju na rozhodnutie potencialoghigranta. Potom mézu efektivne nastavi
migratnu politiku tak, aby pésobila v prospech imigrantovnako ako domécich obyvéit.
Informaciu o migranych tokoch a politikach vo svojiglenskych krajinach prinaSa OECD

kazdor@ne.

4

VacsSina vyskumov z oblasti migracie sa zaoberapml. faktormi ¢o su vplyvy, ktoré priahuju
migrantov do ciBovej krajiny, ktor4 ponuka svoje kladné strankypamier, sloboda slova
alebo demokraticky politicky systém, vysSia zivotdéovei, vySSia kvalita Zivota, Jmé

pracovné miesta, sebarealizacia).

Prace zaoberajuce pash faktormit. j. podmienkami v domacej krajine, su zriedkaie V juli
2011 priniesli slovenské printové i elektronickédi@informacie prieskumov OECD nazvaného
Index lepSieho Zivofa(Better Life Index); pozorndssi zasliZia aj vysledky prieskumov v
Human Development Index OSN (prijmyizkia Zivota, vzdelanie), Prosperity Index z institGt
Legatum (je zaloZzeny na 6smich kategoériach rozydiggnuine Progress Indicator (naklady
Ubytku zdrojov, zné&stenie, kriminalita); projekt blizky spomenutyestizuje Europska komisia
pod ndzvom Beyond GDP). Prave Udaje z tychto puiesk/ s doveryhodnymi indiciami, ktoré

krajiny st potencialnymi zdrojmi budtcich migregich vin v ramci EU alebo do krajin EU.

Niektoré menej rozvinuté krajiny OECD musia reagowna masivny odliv pracovnej sily

v dosledku emigracie, stracaju predovSetkym praidmwns vySSim vzdelanim. Fenomén zvany

?0OECD v skratkelnformasny dvojmesanik Stalej misie Slovenskej republiky pri OECD wi2i roénik 1,¢&. 1
% Tvardzik, J.: Len kazdy $tvrty z nas je spokojagivotom.&islo 174, rénik 19., s. 7.

11



brain drain, znamy z mnohych Stadii, spésobuje danej krajkememické Skody. Zjednodusené
modely potvrdzuju, Ze krajina vysielajuca migranfjevvzdy negativne ovplyvnend, zdti&o
prijimajuca krajina prilevom imigrantov ziskavéel® straca. Tieto vyskumy nazwgll potrebu
vzniku organizacie, ktora by sa zaoberala monitandw a regulaciou medzinarodnej migracie,
ked'Ze redistributivna politika sa da efektivnejSialiiacentralne nez na lokélnej trovni. Z tohto
doévodu by mohla kirelevantna informécia, ako &dmia vnimaju a reaguju na zmeny v socialnej

politike domacej krajiny tak pre politikov, ako ligovedcov.

Ani hospodarska kriza a pokles v dopyte po pra&rajinach OECD nepriniesol nejaky
markantny Ubytok ptiu medzinarodnych migrantov, téma migrécie tak&asha programend.
Kazda informacia objdisijica motivaciuc¢loveka rozhodnutého opustikrajinu pbévodu je
relevantna, lebo napomdze Stadtom nastavigrainu politiku v prospech krajiny. Faktu, Ze
migranti su v niektorych hostitskych krajinach poberdteni socialnych davok, sa v dostupne;
ekonomickej literatire dostava len malo pozornoBtiave tuto oblas vztah ekonomickej

migréacie a socialnych rezimov- skiimame v diplom@régi.

Motivaciou k preskimaniu problematiky migracie lmdrem iného aj fakt, Ze krajiny strednej
a vychodnej Eurépy stracaju emigraciou vzdelan@cgnad silu. Hoci emigracia moze pdsobi
vzhladom na vysokU mieru nezamestnanosti v tychtorideli pozitivne, treba si uvedainke
vatSinou odchadzaju prave zamestnani vzdelagirb, ktorych nemé kto nahrédalebo
najtalentovanejsi Studenti, ktori sa po Studiadalwanéi nevratia do domécej krajiny. OECD
v najnovdej progn6ze Vyhd v oblasti medzinarodnej migracie. SOPEMI 201(igslo
zaujimavé zistenia — neustély narasttpaahraninych Studentov vedie k trvalym pobytom (az
21 %: Studentov v priemere zostava v krajine shwogtidii): ,Celkovo sa peet zahraninych
Studentov v rokoch 200 — 2007 viac nez zdvojnaswbivySe 2 miliony, péom hlavné ciéové
krajiny su USA, Spojené kiavstvo, Nemecko, Francuzsko a Australia. /.../ Zakini Studenti

st potencialnym zdrojom vysokokvalifikovanych prasgch migrantov v krajinach OECD.?.“

Vo vySSie uvedenych Gvodnych slovach sme nalirsarku zaberu, ktord sme museli zvladhu
ak sme chceli problematike porozuthi@ ndjs dos’ materialu pre empirickdas’ nasej prace.

Diplomova praca sa sklada ztroch kapitol, prvé e teoretické a tretia empiricka. Pri

“ Vyhrad v oblasti medzinarodnej migracie: SOPEMI 2@inutie v slovetine. OECD, 2010. Dostupné na:
http://www.oecd.org/dataoecd/11/63/45613411.pdf
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spracovani diplomovej prace sme vyuZzili opisni met&omparaciu a analyzu; oboznamili sme
sa s mnozstvom Statistickych Udajov, Studii ekaokych teoretikov, ale aj materialmi

organizacii tretieho sektora.
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|. TEORETICKA CAST
1.MIGRACIA

Vorny pohyb Tudi ¢i pracovnikov (vratane medzinarodnej migracie =myé&h, Zivot
ohrozujicich dévodov) nardza aj v krajinach EUpnatikladné reakcie. Aj v tradiych bastach
demokracie a otvorenej spohwsti, medzi ktoré  bezpochyby patria severské irkraj
a Holandsko (napriek starnutiu domacej populag@eteeby novej pracovnej sily na trhu), rastie
ak nie nevfa, tak opatrnas k imigrantom, co po desgéro¢iach dava Sancu radikalnejSie
orientovanym politickym strananiiudia opusgajuci svoju krajinu a prichadzajuci do inej krajiny
su pritom vo vé&Sine taki, ktori Badaju pokojny a plnohodnotny Zivot preto, Ze vojsvkrajine
ho nedokazali nafs Neprichadzaju stym, Ze chcu hosslej krajine Skodi ani sa ju
nechystaju ,kolonizov® - nagastejSie utekaju pred hladom, neslobodou a negativn

faktormi, pripadne nedokazali néjgplatnenie v rodnej krajine.

Migracia je fenomén, ktory naraz ovphpje ekonomiku (vysielajucej a prijimajucej krajiny)
socialnu Struktdru obyvattstva, ale aj politické preferencie a pod. Pohybvabgstva z krajiny

do krajiny nie je iba ekonomickym problémom, hociasledujicej kapitole sa budeme na tento
jav pozerdé prave z takého uhlu ptddu. Mozno n& pozerd z historického, demografického,

geografickéhai ineého aspektu.

Pre akékbvek formy priestorovych pohybov obyvéiséva sa pouziva pojemmobilita. Pre
potreby naSej prace osvetlime zakladné pojmy a teblasti: migracia/migrant/druhy

migrantov; emigracia/emigrant

Migracia (z lat., premiesiovanie 0sdb z vychodiskového miesta do miestania) je jav stary
rovnako akoludstvo samo. Tisictta bola pozitivnym spolenskym javom, pretoze neby
migréacie, civilizacia by sa nedostala do vSetkyohckn sveta. Nemozno si ani predstawako by
vyzeral ,americky hospodarsky zazrak" bez prilivayeatd’ov z krajin celého sveta. Migracia
v 20. stor@i priniesla hlavne do krajin zapadnej Europy nidd&hobyt, ale aj novy spalensky

jav — multikulturalnos ¢i kultdrnu diverzitu. MéZeme povetlaZze napriek réznym excesom

®> Mikulas, R.: Skolsky slovnik cudzich slov. Bragigh: Priroda, 2006, s. 356. ISBN 80-07-01379-2
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v dejinach Eurdpy patri migracia medzi pozitivemdmény — jej intenzita bude narastde
pravdepodobné, Ze prave USA a hlavne etnicky avoagestry New Yorku je predobraz

budlcej Eurdpy.

Z globalneho uhla pdladu aj Slovensko patri medzi bohatSie krajiny svet@to sa nas
problematika migracie dotyka rovnako ako hociktdregj ¢lenskej krajiny EU. Ako aktualny
celosvetovy problém sa migracia intenzivnejSie kimtglovenska az po roku 1989. dizdej je
v8ak Slovensko krajinou, ktorej obyvatelia ofa)d svoju domovsku krajinu a stavaju sa
obyvatémi inych krajin — poth S. AndraSové&j pracovniky Medzinarodnej organizécie pre
emigraciu, podiel cudzincov v slovenskej sgolosti sa pohybuje len okolo 6 %. Pravo vstupu
na Uzemie Slovenskej republiky, rozsah prav a pwmsti cudzincov a utencov upravuje
vnutroStatne pravo. Slovenska republika je viazeméto vSeobecnou povinntmi Statov a

dbsledne sa riadi zakladnymi medzinarodnymi dokumetykajicimi sa ut&encov.

Organizacia spojenych narodov (OSN3tatistikAch medzinarodnej migracie definojegranta
ako akukdvek osobu, ktord zmeni miesto svojho zajného pobytli Migrécia je definovana
ako proces priestorového premigstania oséb cez hranice, spojeny so zmenou bydliska
urtitd dobu. V naSej diplomovej praci nerozliSujemegrantov podla dzky pobytu, pretoze
ziska® dané data je v gasnosti nemozné. V literatire sa mbéZzeme streus definiciou
migranta akailoveka, ktory prekréi medzinarodné hranice a v liosskej krajine zotrva dlhSie
ako rok. Takého migranta pokladdme maranta s dlhodobym pobytom (pod’a praméov
OSN je v sdasnosti az 200 milionov migrantov, ktori zotrvajhastité’skej krajine viac ako rok
— pricom narasta pet ilegalnych migrantov/migrantov s iregularnym tesanf). Migrant

s kratkodobym pobytom je osoba, ktora opusti miesto svojho &ajpého pobytu a zotrva tam
aspa 3 mesiace, maximalne vsak rok (do tejto kategdegpadaju pobyty zatélom rekreacie,
dovolenky, navstevy pribuznych a priabe, pracovné cesty, nabozenské puate a pdem)grant

je naopak osoba, ktord opusti svoju doméacu krajimigrovat’ (pristahova’ sa z cudziny)
znamena opustisvoju krajinuci region a usadi sa v inej krajine, ktora nie je pre danu osobu

rodnou.Imigrovat’ znamena usatlia v krajine alebo oblasti, ktora nie je pre dasabu rodnou.

® Andrasova, S.: N@ nam je dobra migracia? Dostupné na:
http://www.cpep.sk/fileadmin/Dokumenty/publikaciegracia/Andrasova-Migracia.pdf [1¥. 2011]

" Kto je migrant? In: Migracia. Infoweby.sk. Dostépna_http://migracia.infoweby.sk/kto-je-migrdrit2.7. 2011]
8 Citované poth Andrasova, S. tamze, s. 2.
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Ciel'om migracie je zlep8isituaciu osoby, ktor4 sa pii@ rozhodla. Oban sa rozhodne zmeni
miesto svojho pobytu véakavani lepSich Zivotnych podmienok, vysSich sog@i Standardov
alebo aby zabezpit bezpe&nog’ sebeii svojej rodine. Fenomén migracie v seber#ialsocialne,
politické, psychologické aj ekonomické faktory. Haugracia nie je novodoby fenomeén, nikdy
predtym neboli naiu také priaznivé podmienky, ako su ¥asnej dobe globalizacie. Bohaté
krajiny premyslene prijimajudinné opatrenia, aby prilakali vysokokvalifikovantapovnu silu,
ale pri nizkokvalifikovanych pracovnikoch su opatrnPrave ti druhi sa do krajin dostavaju
nelegalnou cestou a z&gjne sa na pracovnom trhu umiegtl ,nacierno”. Pri nizkej Urovni
mobility evidentne dochadza kvoli nerovnovaznejtribsicii pracovnych sil k strathm na
pracovnych trhoch, nadmerna aravenigracie méze poskodicelonarodné pracovné trhy
a neumerne zvySisocialne naklady.Z tohto dévodu sa mnohé Studie snazia thgpstimalnu
arovei geografickej mobility. Tato Urowetreba najs nielen z ekonomického, ale aj socialneho
hradiska. Najma z dlhodobéhdauiska je dblezité zdhdnr aj socialnu stranku migrécie, kee
imigranti prichadzajlci za prac@asto zostavaju v krajine natrvalo (napriklad turegstarbeitri

v Nemecku).

Z poltadu ekonomiky migracia vyrovnava regionalne praéovrhy rovnako ako funguje
medzinarodny viny obchod na trhu s tovarmi s ndrastom pidu pracovnikov vznikaju nové
pracovné miesta. Vo vSeobecnosti prindaSa migracggindm s nedostatkom pracovnej sily

ekonomicky rast a maju z nej prospech aj krajipyebytkom pracovnikov.

V s¥asnosti pozorujeme Vke rozdiely v miere nezamestnanosti v jednotlivykitajinach
OECD (napr. Pisko ma oproti Holandsku trojnasobnesia mieru nezamestnanosti; Statisticky
drad SR vroku 2010 vykazoval v Slovenskej repeblB89 tisic nezamestnanyghkrajiny
juznej Eurdépy dosahuju rekordne vysokéctgonezamestnanych &énov. VSeobecne sa
potvrdzuje, Ze v chudobnejSich regionoch vysokégrdéo nezamestnanych tvoria mldddia
(napr. na Slovensku opigu chudobnejSie regiony ako prvi prave mladiia — kde nie st mladi

kvalifikovani pracovnici, tam nezavitaju ani invast- a bludny kruh s a uzatvafp

® Uvadzané potth Statistického portalu Statistického Gradu SR tijws na
http://lwww.google.sk/search?q=Statisticky Urad mezstnanas2011[12. 7. 2011]

% Hulmanovéa, M.: Mladludia na trhu prace. In: ZOOMny, 4/2010, s. 4.
http://www.jasr.sk/files/zoom 4 2010.pd11. 7. 2011].
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Vysoka miera nezamestnanosti gassi da vysvetti nedostatkom vimych pracovnych miest —
prave mobilita pracovnikov, ktori na domacom trremaju uplatnenie, je tym prostriedkom,
ktory vyrovnava rozdiel. Signifikantné rozdiely nzedilenskymi krajinami Eurdpskej Unie
mobzeme pozorovaaj v redlnych mzdach. RozSirenie pracovného tdmitwanice okrem tohto
balartného efektu prinaSa so sebou benefit v podobedepsiyuzitia schopnosti jednotlivych
pracovnikov. To Statu prinaSadédu navratnosinvesticii do vzdelania, a obyvét® motivuje

k dalSiemu vzdelavaniu. VySSia Uravezdelania nasledne podporuje rast ekonomiky vieboc

krajinach.

Migracia so sebou prindSa aj negativne vonkajsigvypodporcovia véiného pohybu pracovnej
sily argumentuja znizovanim miezd v beeych krajinach a zvySenim podielom nezamestnanych
medzi doméacimi obyvafeni, ¢0 ma za nasledok zniZzovanie Zivotnej Urovne obyeate

a zarové vytvara zéaz pre Stat v podobe vysSich vydavkov v socialfijes Zatid ¢o tieto
negativa su na strane krajiny prijimajucej migranteysielajuce krajiny sa obavaju odlivu
mozgov,¢o by poskodzovalo krajinu v dlhodobom horizonte SAk z nadnarodnej perspektivy
prinaSa mobilita viac pozitiv ako negativ. MigraoidZe by z ekonomického lradiska win-win

situacia pre obe zastnené krajiny obe budu thanej Uzitok.

Pozitivne dopady migracie (imigracie) osvetlil okan 2007 vo svojej knihémigranti — vasa
krajina vas potrebuj&asto citovany autor aj v slovenskej odbornej liiéra P. Legrain, ktory
presvieda svet, Ze da pracu imigrantovi neznamena wigracu domorodcovi: Qchota
migrantov robi’ nekvalifikovanu pracu za nizSie mzdy, akoby t@lpdomaci vytvara pracovné
miesta, ktoré by inak neexistovali:dkepatrovatéky stoja pd libier za hodinu, je pre ne ol

viac prace, nez keby stali dediier.“**

Ak chceme zhrnflpozitiva migracie, musime uviesedukciu nerovnovahy na pracovnhom trhu,
lepSie vyuzitie schopnosti pracovnikov na integnova trhu, vySSie investicie do vzdelania
a zvySenu Uroveinovacii. Negativa v podobne finarej z&aze na prijimajicu krajinu a pokles
Zivotnej Urovne jej obyvatev su vyvazené pozitivnymi efektmi vo vysielajukggjine. Podpora

imigracie znamena aj ekonomickl pomoc pre krajimgdy €asto absolUtnej), vynaloZzené

M Legrain, P.: Imigranti —va3a krajina vas potrebije'* Andraova, S.: N@ nam je dobra migracia? S. 4.
Dostupné na: http://www.cpep.sk/fileadmin/Dokuméptsplikacie/migracia/Andrasova-Migracia.pdf [17. 2011]
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prostriedky na zmiernenie nizkej Groviheli v rozvojovej krajine mézutis/o forme finainych

injekcii, aj¢as’ mzdy pracujuceho imigranta sa dostane do jeho depkaéajiny.

1.1 Medzinarodna migracia

Na z&klade geografického priestoru a politicko-peho rozdelenia GUzemia, na ktorom sa

migracia odohrava, sa migracia deli na:
* vnutroStatnu (pohyb obyvatéov medzi jednotlivymi sidlami na Gzemi krajiny),

* medzinarodnu (pohyb obyvatiov za hranicami krajiny: smerom von — emigracia;

smerom dnu: imigrécia)
Z aspektu medzinarodnej migracie mozno krajinyledi# rozdel’ do tychto skupin:
1. krajiny povodu (vysielajuce krajiny);
2. tranzitné krajiny (v pripade nelegalnej migragiee nasu pracu nerelevantna kategoria);
3. cid’ové krajiny (prijimajuce).

Krajina mbZe svoj status dase meni, prikladom je vysSie spominané Taliansko, ktoré® bo
v minulosti krajinou pévodu migrantov @atkom 20. stor. bolo krajinou s najgm pomerom
emigrantov vo svete; getné skupiny talianskych emigrantov smerovali hkado USA), neskor
sa stalo tranzitnou krajinou a dnes prijima migeant Eurépy aj rozvojovych krajin, gom
stéle sluzi pre emigrantov z Afriky ako tranzitngajkna. Taliani nie su ojedinelym prikladom
v Eurépe, podobnym prikladom je irsko, kde sa nmesiemigracia odstartovala povestnym
hladomorom po neurode zemiakov v polovici 19. stiardVedzi rokmi 1871 az 1961 priemerna
roéna emigracia z krajiny zakazdym pre&ita prirodzeny prirastok populacie, irom sa
v anglicky hovoriacich krajinach (USA, Vika Britania, Kanada, Australia) podarilo zalbzi
mnohomiliénovd diaspéru. Mnohi z nich sa do domécajiny vrétili, o prinieslo irsku benefity
(znalos’ cudzich jazykov, pracovné skusenosti, kontaktyppeujice turizmus a obchodyo
vstupe do Eurépskej Unie sa z irska stala krajirektivna pre emigrantov (aj pre Slovakov) a je

prikladom pozitivnheho vplyvu migracie na krajinu.
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Situacia v Eurépskej unii je odlisna v starych aymh clenskych Statoch. Pévodeélienovia EU-
Rakusko, Belgicko, Déansko, Finsko, Francizsko, Nsme Grécko, irsko, Taliansko,
Luxembursko, Holandsko, Portugalsko, Spanielska&dSko a VEka Britania — su cilmm pre

migrantov, zatiico noviclenovia su vysielajucimi krajinami.

1.2 Motivy veduce k migracii

Rozhodnutietloveka opusti krajinu, v ktorej Zije mdze liyovplyvnené obrovskym mnozZstvom
faktorov. Migraciu determinuju motivy, ktoré k nejedli (clovek mdZze krajinu opusti
dobrovdne alebo méze Wytomu dondteny). PoddobrovoPnou migraciou rozumieme
predovSetkymekonomickd migraciu, ale patri sem napriklad aj navrat do krajiny Roed
migranta. Pri natenej migracii je motivaciou koddh z krajiny vojna, politické alebo
naboZenské prenasledovanie, choroby, prirodnétkaftasPod’a motivu, ktory k migrécii vedie

poznadme dva druhy migrantov:

-ekonomicki migranti (hfadajuci lepSie ekonomické podmienky),
-ute¢enci (h'adajuci zachranu, Gtte, ukryt, spravodlivasa pod.).
1.2.1 ,Push”a ,pull* faktory

VySSie uvedena Klasifikacia druhov migracie (dolfoéd a nedobrodmd) je nejasna

a nespbahliva. Tazko hovori o dobrovdnej migracii v pripade obyvdta chudobnej krajiny,
ktory opusti svoj domov a rodinu z existegich dévodov. Preto je vhodnejSie z¢alozdelenie

na zéklade tzv. ,push” a ,pull* faktorov, respektima kombinécii tychto faktorov. Pull faktory
(pull, z angl., priahova), pésobia na potencialneho migranta tak, ze tehgjd“/motivuju

k tomu, aby odiSiel z domécej krajiny (pdsobia e'ovej krajine — kam migrant hodla odjs
Push faktory gush z angl., vypudzouwd ho v podobe nepriaznivych podmienok na Zivot doma

ho tlatia k odchodu (p&sobia v krajine, odkiaigrant pochadza) .
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Taburka &. 1: Push a pull faktory"?

Push faktory Pull faktory
Ekonomické a chudoba vySSie mzdy
demografické
nezamestnanés vySSi Zivotny Standard
nizke mzdy osobny alebo kariérny rozvoj
vysoka porodnas dostupnogvzdelania
nedostupnaszdravotnej socialne zabezpenie
starostlivosti a vzdelania
Politické konflikty, nasilie, vojna ochrana a bezpe
nekompetentné spravovaniepoliticka sloboda
verejnych veci
korupcia realizacia prav a slob6d
porusovani¢udskych prav
Socialne a kultarne | diskriminacia kvoli zjednotenie rodiny
pohlaviu, rase,
nabozenskému vyznaniu
a podobne
navrat do vlasti predkov

Rozdiel v mzdach sa v ekonomickej teérii povazejdlavny determinant migracie. Radejto
tedrie (oficialne nikde nepotvrdenej) sa racioeagpravajuca osoba rozhodne migihvak

diskontované buduce prijmy v zahr&mrevySia domace primy spolu s ndkladmi na migraci

Iné Stadie zahrnuli do tohto jednoduchého modelmiayu pravdepodobnoss akou si migrant
najde pracu, pripadne sa pozeraju na migraciu akmlektivne rozhodnutie rodinyrodina ako

celok emigruje vtedy, akisk ¢asti jej¢lenov prekrai stratu zvySku rodiny.

2 Migration and Remittances: Eastern Europe and EpSoviet Union, Table 3.1, s.71, The World BardQ&
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Clovek, ktory sa rozhoduje pre migraciu Fathiuje v3etky relevantné fiskalne faktory ako
podmienky na trhgi dane, ale aj socialne a enviromentalne podmieRkyodzene, zdladiuje
nielen sdasné, ale aj @mkavané budidce podmienky v oboch krajinach, najmpéipade, Ze
zvazuje dlhodobu alebo trvalt migraciu. Trhové pahky v dlhodobom horizonte ovpliuje
prave prilev migrantov. S narastanim populacieziowdv prindSajacich vlastna kultdru sa
menia v krajine aj socialne a enviromentathené podmienky. Tieto faktory sa menia aj v

krajine pévodu, aj ké& v opa&nom garde.

FisSkalne premenné, ktoré berd domacnosti vo faeemigracie do Uvahy pri rozhodovani su
penazné (granty, dotacie, dane) aj nggené. Porovnanie existencgievySky minimalnej mzdy
v oboch krajindch mdze zohravayznamnu rolu pri rozhodovani. Napriklad v Dansikazuju

0 zniZzeni minimalnej mzdy pre imigrantov, aby $ahiila ich asimilacia na pracovnom trhu;
pre ROmov na Slovensku tento nastroj fiskalnejtiiglikomplikuje moZnost uplatnenia sa na
trhu prace. Nazory ekonomickej tedrie na opravnéreogstencie minimalnej mzdy sa liSia.
Niektoré fiSkalne premenné maju nepriamy efekt (ikdgd infrasStruktira v oblasti — Zeleznica,
pristav ¢i dialnica méze zvys$i produktivitu prace, zniZi produkné naklady a vytvori
pracovné prilezitostico povedie k vySSim realnym mzdam). NigEné premenné zataju
verejné tovary a sluzby (ako napriklad zabeéepee bezpénosti, pristup k vzdelaniu), ktoré
prindSaju doméacnostiam benefity.

V poslednych dvoch de@aciach sa vo faze preemigracie zvySuje vplyv masimémtiam
revoluine do tejto oblasti zasiahol internet — délezitahdl pri rozhodovani agentd, a kam
emigrova, hraju napr. socialne siete, ale aj skype, MM8éa(itzv. tedria sieti pri motivacii
emigrova). Tym, Ze bududci emigrant vo vzdialenej a socialnekonomicky nerozvinutej
krajine ma moznasvidiet' prostredie, v ktorom pre¢asom emigrujici pribuzny Zije, Ze mdze
vidiet' na fotografiach alebo internete jeho d@eleie, zariadenie bytu a pod., je intenzivnejSie
motivovany rozhodntl sa pre emigraciu. \8ina emigrantiov nema k dispozicii uplné
informacie o potencialnych mighaych cid¢och acasto vykonaju len obmedzeny prieskum.
Preto méze konanie na zéklade informacii od inyofigeantov zabezpet' relativne dobré
a bezpeéné rozhodnutie. Kontaktom cez internet, koreSpooide osobné stretnutie sa vytvaraju
migratné siete a tieto vazby spdjaju migrantov, byvalydigrantov a nemigrantov v domécej
a cid’ovej krajine prostrednictvom pribuznosti a priatea.
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Ekonometrické analyzy nasli korelaciu medzi¢toon imigrantov z danej cfevej krajiny
Zijucimi v krajine a vékostou migr&ného toku v s€asnosti. Modely migimych sieti su
zaloZzené na tedrii gievych externalit. ozitivhych externalitich hovorime, ak
prichod novoprichaddzajucich migrantov znamena awgsdéizitku vSetkych imigrantov. Téato
tedria rozliSuje medzi efektom na celd komunituilgwr 'udi z rovnakého Statu podporuje
vytvaranie subkultar v clevej krajine) a na rodinu. V pripade vplyvu poxitych externalit na

rodinu su prichodom migranta pozitivne ovplyvnemi priatelia a rodina datgého.

Neprestajny prilev migrantov so sebou prindSa tiepativne externality Rastuci poet
imigrantov zvySuje konkurenciu na trhu prace a mésst’ k znizovaniu miezd¢im znizuje
blahobyt vSetkych migrantov. Napriek tomu nemug$tdk spomaleniu alebo zastaveniu prilevu
migrantov — ak je etnikum ygritomné v ciéovej krajine, podporuje tdalSiu imigraciu daného
etnika, kel'Ze finartné a psychologické naklady spojené s presidlenimrsinovych imigrantov

nizsie.
1.2.2 Ekonomick& migracia

Ekonomicka migracia je povazovana za dobrdiral migraciu. Primarnym cfem tohto druhu
mobility je zlepSenie ekonomickej situacie agemmtivaciou su vysSie zarobky alebo lepSie
pracovné prilezitosti v cfevej krajine pripadne nezamestnah@sdomacom regione. Medzi
d’alSie motivy patri: Sanca zlep&voje jazykové schopnosti, ziskenow-how alebo prileZita's
pracova& na Specialnom pracovisku.

Pojmy ekonomick&d migracia a migracia za pracou sgiesynonymné vyrazy. Ekonomicka
migracia je vSeobecny pojem, #ah v sebe aj migraciu s ¢@mmn zneuZivé socialny systém
cielovej krajiny. Z poliadu trvania rozde&jeme ekonomickd migraciu na trvali adsend,
pricom datasna sa mézéalej deli’ na dlhodobu a kratkodobu.

Z hradiska vyuZzitia pracovnika na pracovnom trhu stedit8é pracovné ztmosti migranta.
Tieto zrienosti robia migranta viati menej atraktivneho pre spélwg’ v prijimajucej krajine.
Pracovnici bez vySSieho vzdelania a pracovnychesiasi su Ziadani v krajinach s vysokou
Zivotnou uroviou, kde domaci obyvatelia nemaju zaujem o isté ygpbdradnych” prac (pozri
Legrainov nazor na s. 17).
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Niektoré vyspelé krajiny sa naopak zaujimaju o edikmv v oblasti informénych technologii
¢i lekarov a zdravotné sestry. Samotné zlozenie atgtho toku poth zrwnosti zavisi na
jednej strane od drovne prijmu jednotlivca v domakejine a zarovié od rozdielu vo
vySke miezd medzi krajinami. Jedinci s nadpriemernynzdami na domacom trhu prace
emigruju pravdepodobne do krajiny gkem rozptylom vo vyske prijmov. G. J. Borjas,
profesor ekondmie a sociologie na Harwardske] umites na zéklade imigtaych tokov do
USA v rokoch 1951 az 1980 zistil, Zze prilev migmanje tym v&si, ¢im nizsi je prijem vo
vysielajucej krajine na hlavu a zaremv&m su vésie rozdiely v prijmoch medzi krajinou pévodu
a destinaciou.

Mnoho pozornosti v politickych a vedeckych kruhojh v si€asnosti venovanej problému
starnutia populacie. Tento problém je markantnymday rozvinutych krajinach, kde sustavne
klesd pérodnas a predlZuje sa {#ka Zivota, 0 so sebou prindSa problémy v podobe
neudrzaténosti déchodkovych systémov v tychto krajindch.ndea rieSeni, ktoré by mohlo
zvrétit alebo aspid spomali’ tento demograficky trend, je pkalteoretikov prave v migracii.
Vyznam migracie pre rast populacie je pomerne dopreskimany a oceneny. AvSak
medzinarodna migracia méze l&astane zmiernf nasledky starnutia populéacie. NavySe medzi
ob¢anmi bohatSich krajin prevlada nézor, Ze migrantil&¥aja pbévodnych obyvalev

z pracovného trhu. Doteraz sa vSak nenaSiel zid8kgiz potvrdzujuci tito domnienku vyvracia

to i vySSie spomenuty P. Legrain.

Rozdiel medzi ponukou prace adopytom po nej Vosie] krajine je dbélezity Udaj pre
potencialneho migranta. VysSi dopyt po pracovniej ahamena totiz vysSie mzdy ato je pre
ekonomickych migrantov rozhodujuce. Padedrie v pripade Yoého pohybu oséb po prichode
pracovnikov tento dopyt prirodzene poklesne a skigsnu aj mzdy. Takto pokfaje vyvoj na
pracovnom trhu, az kym sa mzdy nevyrovnaju a ekackyrmotivovana migracia strati svoje
opodstatnenie. V praxi vSak musime tbrdo Gvahy nepruznésmiezd spésobnd nérokmi
odborovych organizacii a platnej a legislativy, nildpd v podobe minimalnej mzdy (v
sitasnosticasto pertraktované aj v slovenskom parlamente)blgstiach s vy$Simi mzdami su
zvycajne aj vyssSie naklady, napriklad drahSie ubytaa@o odradi agenta odahovania, najma

ak nema istotu, Ze si najde vhodnu pracu.
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Medzinarodna mobilita sa realizuje nielen migraciale napriklad aj pravidelnym dochadzanim
za pracou. Najma v EU mé tato forma mobility rastéendenciu, takmer kazdy druhy Eurépan
ma skusenass tymto druhom mobility. 41 % pracovnikov dochadpazamestnania a dod&e]
vzdialenosti a stravi na ceste do prace a z priaeako 2 hodiny, na sluzobnych cestach stravia
mimo domova 60 noci. 14 % pracovnikov v produktianeeku sa kvéli praci préahovald®.
Mobilita pracovnej sily sa povazuje za dominantnyrisgpdsobovaci mechanizmus
k regionalnemu Soku na trhu prace. Dochadzanim upgadudia skor na zmeny
v nezamestnanosti ako na zmeny vo vysSke miezd. dtketrické regresie nasli pozitivhu
korelaciu medzi dochadzanim a UGiiow vzdelania,co naznduje vysSiu UGrove mobility
vzdelanej pracovnej sily. Menej vzdelani a stdiddia su vtomto ofade ovéa opatrnejsi
a konzervativnejsi — aj v slovenskych podmienkadZeme sledowaneochotu dochéadgaza
pracou v ramci krajiny (suvisi to okrem iného iszmosou zisk& porovnaténé ubytovanie,
vzda’ sa vlastnictva domu, vzfiaa kazdodenného kontaktu so SirSim pribuzenstvornatd' mi

a pod.).

Patas sidasnej krizy hospodéarsky pokles spbsobil, Z&adpnd migracia, ktora rastla v prvych
piatich rokoch 21. stor., zala klesé. Pod’a tdajov OECD do krajin OECD priSlo v roku 2008
04 % ddasnych pracovnych migrantov menej — hospodarskylepotento druh migracie

postihol ako prvy v poradf.
1.2.3 Remitancie

Remitancie sU jednym z doésledkov migracie prin&3efu vyhody pre rodiny migrantov
a zarové ich domovské krajiny. Pdd prieskumu Svetovej banky z roku 2006 existujarpa
suvislog medzi remitanciami a faktormi, ktoré povzbudzukKomomicky rast, ako napriklad
investicie do vzdelania. @kava sa, Ze pozitivny vplyv remitancii pravdepouplvzrastie

s rozdielom v prijmoch medzi krajinatni Z toho vyplyva, Ze remitancie nehraju signifikaint

13 Stidia: Eurépania sa ,stavaju mobilnej$imi“. Dpsté na:http://www.euractiv.sk/mobilita/clanok/stidi
europania-sa-stavaju-mobilnejsimi [12. 7. 2011]

Y vyhrad v oblasti medzinarodnej migracie. SOPEMI| 2010 nftie v slovetine. OECD, 2010. Dostupné na:
http://www.oecd.org/dataoecd/11/63/45613411.pdt. [l 2011]

15 Giuliano P., Ruiz-Arranz M. 2006, Remittances, Ficial Development, and Growth Business & Economics;
IZA Discussion Paper No. 2160
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ulohu v kontexte mobility v rdmci Statov na podobeleonomickej Urovni, avSak mézu vyrazne
pomoa’ ekonomickému rozvoju krajin s vyrazne nizSim poijmna hlavu. Pre mnohé rozvojové
krajiny znamenaju remitancie délezity a kontinudlmgroj prijmov, ktory je nezavisly od
politickej situacie na rozdiel od inej zahr&mej pomoci. Negativna stranka tejto fidagj
pomoci spdiva v tom, Ze jej poberatelia sa stant od nej #aWseruSenie tohto fingného
toku méze mé katastroficky dopad, najma v krajinach, kde ramiie predstavuju vysoké
percento narodného HDPDalsim negativom medzinarodnych remitancii je nedokt

transparentnosti.

1.2.4 Brain drain

Pri pol’ade na efekty, ktoré prinaSa migracia obykstiex vysielajlcej krajine mézeme okrem
mnozstva pozitivnych efektov néjsaj negativa — v prvom rade su to socidlne efekty,
nasledované ekonomickymi faktormi. Socialne efekiygracie sa prejavuju vzmenach

v skladbe rodiny, ktoré so sebou prinasaju probl@myychove deti a nasledny rozvoj detskej
kriminality. V literatire je zmigovany vplyv fenoménubrain drain — odlivu vzdelanej
pracovnej sily. Tento fenomén sa prejavuje pri legjvaemigréacii vzdelanych vysoko
produktivnych pracovnikov.

Nebezpeéenstvo brain drainu sa prejavuje najméa v pripadékére rozdielu v prijmoch
v krajinach. V europskom kontexte postihuje najnoiéxlenské krajiny EU, kde po otvoreni
pracovného trhu wa pracovnikov vyuzilo moznéspracova v lepSich podmienkach, ktoré

ponukaju pévodndlenovia EU.

Pod pojmom brain drain rozumieme emigraciu dagti populacie, ktora je v porovnani so
zvySkom populacie relativne vysoko vzdelana. K. &diyva, ktory sa v International Economic
Revue venuje problematike vzdelavania a odlivu goe?, zistil, e brain drain najviac
poSkodzuje tucas’ populacie, ktora ma priemerne vysoké vzdelaniegi lsa pbvodne
predpokladalo, Ze najviac trpia ti najmenej vzdefaacovnici. AvSak vzdelanie malk& cenu
v3ade na svete a povolenie migracie prinaSa saigabtivaciu sa vzdelavaA kedZe nie vSetci

vzdelanilTudia emigruju, celkovo sa Uraveszdelania v krajine zvySi a vedie k ekonomickému

% Miyagiwa, K.: Scale Economies in Education an@ Bmain Drain Problem. In: Internatiional EconorRievue,
ro¢nik 1991, zvazok 3ziislo 3, s. 743 — 760.
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rozvoju krajiny. Tento scenar bol pozorovany v &iakych modeloch zaoberajucich sa brain
drainom.

1.2.5 llegalna migréacia

llegalnej migracii je venovanad pozormos/ celom svete. Neustale prichadzaja spravy
o utegencoch z Afriky pokdSajucich sa dostalo Talianskaci Francizska a momentalne
nepokoje na Blizkom vychode znamenaju nérastétepate€encov. Odhady pidu ilegalnych
emigrantov su povazlivo vysoké, len v USA sa odimdih pa@et na Styri az pamiliénov. Tato
forma migracie vyzaduje rieSenie na politickej urpvkedze prindSa so sebou mnoho
negativnych externalit (praca &iarno, prostiticia, organizovany zla a terorizmus). Qtan sa
rozhodne nelegalne prekié hranice v pripade, Ze sa ocitne v zlych polititkysocialnych
respektive ekonomickych podmienkach. Vyberaiej krajiny zavisi od imiginych zakonov,
pravdepodobnosti odhalenia, pritomnosti socialietes pokat pre cudzincov pracujucich bez

povolenia a stasnych a celkovych ekonomickych podmienok panufueiprijimajucej krajine.

Co sa tyka vyuZivania socialneho systému, ilegaligramti vyuZivaja vliadne podporné
programy pomerne zriedkavo. VyuZivanie zdravotmejostlivosti je medzi nimi rozSirené vo
vacSej miere, avSak stale je percento ich vyuZzitigieiiez u domacich obyvéiter. Napriek
rozSirenému predpokladu, Ze nelegalni migrantiatepdane, odhaduje sa, Ze viac ako polovica

Z nich pracuje oficialne, teda nie &iarno (Camarota, 2004).

Tedria zaoberajuca sa ilegalnou migraciou relatigdobre zachytdva vymenu medzi vysSim
Uzitkom, ktory méze emigréacia printea zhorSenim situécie v pripade sankcii a postiA&sa

minimalizuju negativne socialne vplyvy ilegalnejgrécie, ponuka a dopyt po ilegalnej migracii
sa vyrovna pri kladnom prileve migrantov. Tentolegiek je prekvapujlci a najméa pre politikov
moéZe by tazko akceptovatey, kelZe sacasto pokusaju kazdu ilegalnu aktivitu zredukbuaa

nulu. Zda sa, Ze optimalna politika v pripade clegeti nechcenej migracie je otazkou
optimalneho rozdelenia zdrojov. Treba rozhayrii sa verejné prostriedky pouZziju na boj proti

ilegalnej migracii alebo vyuZiju napr. v zdravotvieci Skolstve.

26



1.3Migra ¢né politika

Migra énu politiku definujeme ako systém nastrojov a opatreni, kkawdtrolujd, podporujd,
usmetiuju alebo obmedzuju migraciu. Nie vzdy ide o ucglegstém,casto otdzky migracie

rieSiaciastkové opatrenia, vyhlasky predpisy.

Migra¢na politika definuje napriklad podmienky akceptaomgranta, jeho integraciu do
spolanosti, moznosti ziskania prace, povolenia k polayhiskania Statneho ébnstva. Medzi
nastroje migrénej politiky patria napriklad viza alebo azylovalitka. Z hradiska postoja
k imigracii mozno zaregistrova otvorend migrénu politiku, ktor& podporuje imigraciu
a zatvorenpktora ju potl&a. Tvorba a realizacia mighaej politiky h'ada odpovede na tieto
otazky: Koho, préo, ka’ko, za akych podmienok a na ako dlho prigo krajiny? AvSak
samotna tedria tvorby migmaej politiky neexistuje. OECD skuma ¢ignog’ politik
jednotlivych krajin za desaokov, ale aj skisenosti ukazali, Ze neexisteginy recept, ktory
by bol uplatnitény v kazdej krajine. Pdd informacii Instituty pre verejné otaZ&ySlovensko
sa stava ptazlivou ci¢ovou krajinou pre ekonomickych imigrantov,deb prigahovalcov sa
od roku 2004 strojnasobil (v &isnosti tvori jedno percento Padiska podielu na populéacii).
Vlada slovenskej republiky musi na tdto situaciageva. Ministerstvo vnuatra Slovenskej
republiky pripravuje vytvorenie noveého Imigreého a naturalizmeho aradu, ktory by
komplexne rieSil problémy potrebnych imigrantov sdbezpéenia legalneho vstupu, cez
povolenie pobytu a integraciu aZ po udelenie Stairmsianstva®. VIada Slovenskej republiky
okrem uz spomenutych udajov pripravuje novy naaigracnej politiky s horizontom do roku
2020.

1.3.1 Migranti ako poberatelia socialnych davok

Barrett a McCarthy (2008) skumali fgh medzi mierou, do akej migranti vyuZivaju sogtaln
systém aich reakciou na zmeny v socialnej politie svojej praci poskytli préiad prac

z oblasti ekonomickej literatary, ktord skimd, migranti, u ktorych je pravdepodobné

' Tlatova beseda Instititu pre verejné otazky. Radioiufiévensky rozhlas a televizia, 30. 7. 2011 oQLB.

'8 Ministerstvo vnutra chce vytvarimigrainy a naturalizény Grad, dostupné na http://www.minv.sk/?tlacove-
spravy-6&sprava=ministerstvo-vnutra-chce-vytvontigracny-a-naturalizacny-urad
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vyuZivanie socialnych prispevkov si vyberaju degtin spomedzi Statov so Stedrym socialnym

systémom, respektivie vyuzivaju tento systém intenzivnejSie ako donudgivatelia.

Vysledky tychto Stadii nie su jednozfreé, sice vé&Sinou regresie s néistenymi datami
vykazuju vySSie uzivanie socialnych prispevkov ip@tde migrantov, ale tento rozdiel méze
byt spdsobeny prave rozdielmi v charakteristikach. dé@adne nenasli dostétty dékaz, Ze
by migranti boli prfahovani Stedrosu jednotlivych Statov. Ako pravdepodobnejSie sd, jae

si vyberaju destinaciu na zéklade pritomnosti ingggrantov.

DalSie tudie prisli s informaciou, Ze miera, dojala novoprichodiaci migranti spoliehaji na

socialne davky zavisi od urovne poberania davoéxigtujacich migrantov z rovnakej krajiny.

Borjas (1999) sa zameral vo svojej praci na sogialystém ako pull faktor pre potencialnych
migrantov a predstavil ,welfare magnet* konceptsvgtuje tento koncept tym, Ze potencialny
migrant musi zvaZi moznos, Ze sa mu nepodari zamestna teda v takom pripade bohaté
socialne davky znizuja riziko, ktorému s@abBovanim podrobi. Tato forma prijmu by mu
posluzila ako ndhrada mzdy qas adania prace. Borjas sa zaoberal aj vyskumom disper
socialnych benefitov v USA. Predpokladal, Ze imigraavisli na socialnych davkach budu
predovSetkym v Statoch s vysokymi socialnymi benefi ale tento jeho predpoklad nebol
vyskumom potvrdeny. Empirickdag’ jeho prace ukazala negativnu selekciu migrantov do
Kalifornie — Statu s relativne Stedrym socialnynstégnom. Borjasove vyskumy ziskalilae
pozornosti a nevyhli sa ani kritike. Negativne kolmany fakt, Ze v modeli neboli zahrnuté
naklady na migraciu, ktoré su v skémosti pomerne vysoké av migrggch modeloch

povaZzované za dolezité.

Zavodny (1997), ktory tiez skamal spravanie sa emgyv v USA zistil, Ze viac ako na Stedios
jednotlivych socialnych systémov prihliadaju potéii migranti na vekos’ nepdvodnej

populacie.

Aj v niektorych eurdpskych krajinach sa robil vyskuwzaoberajlci sa podobnymi témami.
Briicker a kolektiv (2002) v analyze eurépskej siile&aali s jednoduchym modelom, ktory

ukazal, Ze imigranti s niZzSim vzdelansa usitluju skor v krajindch so Stedrym socialnym

systemom. A rovnako ako Borjas zdoéraznili, Ze ralrthdie migranta je silne ovplyvnené
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pritomnogou inych migrantov v danej krajine¢o do istej miery zniZuje vyznam socialnych

davok na rozhodnutie zosta cielovej krajine.

Hlavnym ci¢om prace spomenutych teoretikov bolo preskiimadiely v poberani socialnych
davok medzi imigrantmi a doméacim obyviEtom v réznych krajinach. AvSak zaoberali sa aj
analyzou Stedrosti socialnych systémov a pripadnyplyvom tychto rozdielov na
charakteristiky migrantov v jednotlivych krajinactio svojej praci povazuju za imigrantov iba
ob¢anov pochadzajucich z krajin mimo Europy, kyntarba z eurdpskych krajin st vnimani
ako domaci napriek tomu, Ze Ziju v krajine, ktavb{ianstvo nemaju. Na zaklade geienych
dat, ktoré mali k dispozigirozdelili krajiny do dvoch skupin:

— v prvej skupine maju migranti pochadzajdci z krajirmo Eurépy rovnaku alebo dokonca
nizSiu Urové poberania davok ako domaci obyvatelia; do tejtapsky krajin patria
Nemecko, Vékéa Britania, Grécko, Spanielsko a Portugalsko;

— vdruhej skupine su krajiny, kde je zavislosnigrantov od socidlneho systému
signifikantne vySSia ako u europskych ¢abov - Déansko, Holandsko, Belgicko,

Francuzsko, Raklsko a Finsko.

De Giorgi a Pellizzari (2006) sa tiez zaoberali tyirsi imigranti vyberaju krajiny so Stedrym
socialnym systémom. Pouzitim panelovych dat Stictéskrajin z pdvodnychélenov EU

zostavili model, do ktorého zahrnuli vySku mzdy, zamestnanas a vySku socialnych
benefitov, ale aj interakciu medzi tymito premenmnynindividualnymi charakteristikami, ako

je vek, pohlavie a Urowevzdelania.

Jensen (1988) ukazal, Ze imigranti v USA vyuZivajgorovnani s domacim obyvdigtvom
podporu socialnych davok na rovnakej, pripadne meieiac. Vo svojej praci pouzil néistené
data. V pripade, Ze sa v modeli pouZiju charaktkyikontrolujice socialnu situaciu, dostavaju
domacnosti imigrantov dokonca menej prispevkovtatlisako domaci obyvatelia.

Borjas a Hilton (1996) ukéazali, Ze v pripade,d’kberieme do Uvahy leristo finartné

prispevky, rozdiel medzi imigrantmi a domacifei v podstate zanedbéitey. AvSak v pripade,
Ze do modelu zaradili aj nefiname benefity, imigranti sa ukézali Hyignifikantne viac na
podpore ako domaci. Borjas a Trejo (1992) zistdi,zavislos imigrantov v USA na socialnom

systéme rastie §ase, to znamena, Ze najnovsi imigranti s v@ejamiere zavisli od Statnych
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prispevkov nez ti, ktori prisli do krajiny skor. 8ueli tieZ k zaveru, Z&m je dlihSie imigrant
v krajine, tym vasia je pravdepodobnfisze bude pobefgrispevky od Statu — z toho vyplynul
zaver: ak raz zmu imigranti dostavastatnu podporu, je len mala pravdepodobnbs opustia
tuto podpornu sig Z tychto Studii je zrejme, Ze imigranti primarnecestuju za socialnymi
benefitmi, ale od chvile, Kezainu z nejakého dévodu dost@vsocialne prispevky, len i

zriedka sa vymania z tzv. welfare trap (pasca sogé davok).

Zavislog’ od socidlneho systému suvisi aj so statusom ntayrafysledky empirickych analyz
nazn&uju, Ze imigranti-ut&enci zavisia od Statnej pomoci viac ako doméci abbgha. Ostatni
migranti vykazuju podobnu Uroiezavislosti ako domaciko mbdze by vysvetova’ vysSie
spomenuta ,welfare trap“ — pasca socialnych dawukktorej sa ut&enci dostand hnri po
prichode do cibovej ¢i tranzitnej krajiny. Pri zhrnuti méZzeme konStatvae reformy
v socialnej oblasti maju rézny vplyv na domacichywdid’ov, ekonomickych migrantov

a ute&encov.

Délezith otazka teda znie, ndko ovplyuiuju cisto ekonomické faktory (napr. vySka mzdy,
daiové za@aZenie alebo socialne prispevky) spravanie migvamioci sa touto problematikou
zaoberalo a stéle zaobera mnoho ekonémov, vyskinoamerané najma na pull faktory. My
by sme sa v naSej praci chceli zandara pripadny vplyv socidlneho systému v domacegjnea

na potencialneho migranta.
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2. SOCIALNE REZIMY

Relativhe viEky pocet krajin zahrnutych v naSej analyze nam uim@ identifikova® vzory
migratného spravania pre skupiny krajin patriace do OETBto skupiny sme vytvorili na

zéklade socialnych systémov v jednotlivych krajimac

Socialny systém nie je mozné jednozmadefinovd — v literatlre najrozSirenejSie vysvetlenie
socialneho zabezpenia je pomocou sociéalnych rizik, pre ktoré su nwdiané prislusné
administrativne a politické aparaty. Medzi tietozikd patria napriklad chudoba,
nezamestnané<i materstvo. Socialne zabezpaie byvadefinované i ako subor politickych

nastrojov zriadenych na to, aby kompenzovali fimendosledky tychto situacii a udalosti.

Funkcionalisticky systém sa na socialny systém @ozako na subor politickych nastrojov
sledujacich utity ciel— tym cidom je ochrana atanov. Pre &el nasej prace je najvystiznejSie
vysvetlenie socialneho systému ako suboru ploSmgdistribinych schém a legislativnych
nastrojov, ktoré ochtauju jedinca pred hmotnou nudzou. Nastroje socighuditiky su dane
a odvody na strane vyberu prostriedkov. Nastrojerqud@&ovania tychto prostriedkov su
verejné statky a sluzby, dotacie, poskytovanie utreej starostlivosti a systém socialneho
zabezpeenia. Definiciou a klasifikaciou socialnych systémma zaoberal Espig-Andersén

pod’a neho ma koncept socidlneho systému nasledujakeiéu

1. Vzor S&tatnej socialnej politiky a programov, aje zakhia socialne poistenie, pomoc
a vSeobecné podmienky rofdeania finagnych prispevkov apomoci poskytovanej

v naturaliach;

2. Sirsi model poskytovania starostlivosti v sgotasti (obvykle ide o rozdelenie zodpovednosti

medzi Statom, trhom a doméacios);

3. Ochranna funkcia socialnych instittcii (t. j. d&ej miery je ochraneny Zivotny Standard

domécnosti pri zmene podmienok na trhu prace);

9 In: ESPING-ANDERSEN, G. The Three Worlds of We#f&apitalism.
http://www.google.com/books?hl=sk&Ir=&id=kSwy6fOPIC&0i=fnd&pg=PA160&dg=ESPING-
ANDERSEN,+G.+The+Three+Worlds+of+Welfare+Capitaligtv. 7. 2011]
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4. Efekt stratifikacie zasahov tychto instittciij(tako a do akej miery socialny systém prispieva
k zjermovaniu nerovnovahy v spainosti).

Staty patriace do skupiny OECD vynakladajlikie¢ag’ verejnych vydavkov na socialngely.
Tieto Staty zameriavaju vladnu aktivitu na oblastko je ako zdravotna starostlivps
vzdelavanie, dochodky¢i pomoc olkdanom v hmotnej nadzi. V poslednych rokoch sa viacer

ekondmovia pokusali rozdélstaty do skupin pdid ich socidlneho systému.

NajpouzivanejSie rozdelenie pochadza od uz vySpemenutého Espig-Andersena, ktory

identifikoval tri zakladné typy Statov pbalich socialneho systému:

1. liberalno-rezidualny (anglo-americky model) spolieha sa na trhové mazhay, poskytuje
pomoc iba v ufitych pripadoch hmotnej nudze; vychadza z principowmimalnej socialnej
podpory; hranica medzi poberbtd davok a zvySkom populécie je jasna a Zirgde krajiny

s tymto modelom: napr. Australia, Spojené Statyraoké a Vé'ka Britania

2. konzervativno-korporativisticky (nemecky) je najstarSi z rezimov; rodinu umiagt do
centra pozornosti; je charakteristicky 'kgm paitom réznych socialnych zabezpai pre
rozlicné skupiny obyvatistva; vysSka prispevkov je relativne vysoké a zéwisivysky prijmu;

krajiny s tymto modelom: napr. Taliansko, Japonskancuzsko, Nemecki Svagiarsko

3. socialno-demokraticky (Skandinavsky model) poskytuje zaopatreniéi wmcialnym rizikdm
vSetkym oldanom, nezavisle od vysky prijmu; Stat ni@idovu Ulohu v zabezgevani sociélnej
starostlivosti; vySka benefitov je vysokd a finavewod cez dane; krajiny s tymto rezimom:
Rakusko, Belgicko, Holandsko, Norsko.

(Poznamka: Rozdiely medzi jednotlivymi modelmi maensuja, pretoZe v poslednej dobe Staty

zavadzaju r6zne kombinécie socialnej podpory aaradinych davok.)

Espig-Andersen testoval toto rozdelenie v roku 188a8 krajinach. Vybral si tri najddlezitejSie
programy finatinej pomoci — starobné déchodky, davky v nezamesstaa nemocenské davky.
Jeho préca je povazovana za fundamentalnu v tejest vyslizila si vSak aj kritiku, ktora bola

zacielena hlavne na krajiny analyzované v pracnkkétne povazovali variabilitu skimane;j
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vzorky za nedostatmui), na zameranie vyhradne na fitia@ benefity a na samotny koncept
jednotlivych rezimov.

DalSie préace z tejto oblasti sa zamerali na vy§Sienenuté nedostatky, napriklad Ferrera (1996)
a Bonoli (1997) pridali k trom Espig-Andersenovymst@mom Stvrty, charakteristicky pre
stredozemné krajiny. NiZSie je uvedeny &t preffad rozdeleni rezimov péd spomenutych

autorov:

*Esping-Andersen (1990)

a) liberalny
b) konzervativny

c) socialno- demokraticky

*Ferrera (1996)

a) anglo-sasky (pomerne vysok&g’ Statu na socialnej pomoci; zmieSany systém finaacia,;
vysoko efektivna organizaacas’)

b) Bismarkov (sociélne davky prepojené s pracoymiciou; benefit propdne k prijmu;
financovanie prostrednictvom prispevkov; prepranévechémy poistenia riadené prevazne
odbormi)

c) Skandinavsky (socialna ochrana ako zakladré@énbke pravo; univerzalne pokrytie rizik;
relativne Stedré fixné benefit; financovanie preditiictvom dani; silné Zeenenie organizacii v
socialnom systéme)

d) juzansky (systém garantujdci prijem prepojepyacovnou poziciou; Stedré benefity;
zdravotné starostlivésako olgianske pravo; individualne prispevky a benefitafinovanie cez
prispevky a dane)

*Bonoli (1997)

a) britsky (nizke percento socialnych vydavkov fioavané cez prispevky; celkovo nizke
percento HDP predstavujuce vydavky v sociélnejsibla
b) kontinentalny (vysoké percento socialnych viksvfinancované cez prispevky; vysoké

percento HDP predstavujuce vydavky v sociélnejsibta
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c) nordicky (nizke percento socialnych vydavkowafinované cez prispevky; vysoké percento
HDP predstavujuce vydavky v socialnej oblasti);
d) juzansky (vysoké percento socialnych vydavkoaricované cez prispevky; nizke percento
HDP predstavujuce vydavky v socialnej oblasti)

Krajiny v strednej Eurdpe tvoria Specifickl skupirAnalyza dat Mdarska, Ptska aCeskej
republiky ukézala, Ze tieto tri krajiny sa svojgocialnym rezimom zaradia vzdy do rovnakej
skupiny, bez ofadu na p&et tychto skupin. V pripade, Ze sa skimaneé krajelya na Sasa viac
skupin, tvoria tieto tri Staty samostatnu skupiAuak mame tri az paskupin, nachadzaju sa

v jednej spolu s irskom, Gréckom, Portugalskom an8xskom.

Tieto analyzy potvrdili vEki homogenitu socialnych rezimov v krajinach Vy&etske) Stvorky,
kedZe Slovensko mdéZzeme nepochybne zaradi tejto skupiny. V pripadéubovd’ného pdétu
skupin, do ktorych by sa dali krajiny rozdetia zaklade svojho socialneho systému, by teda
tvorili samostatni skupinu. Ale autor pévodnéhocapauzivanejSieho delenia Espig-Andersen

odmietal takéto rozbijanie skupin.

V nasej praci pouzivame rozdelenie pochadzajuc8amtieho a kolektivu (2004), ktori rozdelili
23 krajin do Siestich skupin nasledovne:

Socialno-demokraticky: Dansko, Finsko, N6rsko, Svédsko

Konzervativny: Rakusko, Belgicko, Francuzsko, Nemecko, Luxemimrs

Liberalny : Australia, Kanada, irsko, \Yka Britania, USA®

Hybridny : Holandsko

Stredozemny Grécko, Taliansko, Portugalsko, Spanielsko

Vychodoeuropsky. Ceské republika, Méarsko, Pésko, Slovensko

"'VO Medzi krajiny s liberalnym rezimom sme zaradilizéklade prace od Castlesa (1998) aj Novy Zéland a
Svagiarsko
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Il. EMPIRICKA CAST

3. MODEL MEDZINARODNEJ MIGRACIE

3.1 Data

Ziska® spdahlivé data medzinarodnych migrgch tokov nie je trividlna Uloha, &ee je
problém nielen s ich dostupniosl a samotnou existenciou tychto dat, ale aj réadfier definicii
imigrantov a migrénych tokov v jednotlivych krajinach. Vo #8ine krajin existuje historicky
dané definicia migranta, ktora sa pouZziva pri&i&ich migranych tokov. Teda fundamentalny
problém harmonizacie Statistik medzinarodnej migrae nejednotnas Statitu migranta
v jednotlivych krajinach, rovnako ako roézndzkly povoleného pobytu pri rovnakom type

migracie.

V pripade mnohych krajin je extrémne n#n@ prisposobi alebo zmeni ndrodné data tak, aby
boli pouzit¢#né na medzinarodnej arovni. V neposlednom radegkl@mom fakt, Ze sa Statistiky
zameriavaju vyhradne na prilev migrantov do krgjikgd’Ze vycestovanie @anov byvacasto

neregulované a nezaznamenavane.

V naSej praci pouzivame Udaje zozbierané zl@dskych krajin OECD, z ktorych je celkovo 16
Statovelenom EU. Jednotlivé premenné st zvolené tak, atsyefovali vzorce spravania sa

migrantov z ekonomickéhd’adiska.

Z vySSie spomenutych dévodov najsa problém bol s vysvBtvanou premennou — @om
emigrantov. Napriklad v pripade Gdaj@leskej republiky do3lo zjavne ¢ms sledovaného
obdobia k zmene v merani. Tuto chyburagej strane sme oSetrili pridanim dummy premennej.

Premenndutflowje celkovy p@et vycestovanych @anov vydeleny p&tom obyvatéov v 1000.

Celkovo déata obsahuju informécie o imignam toku a potencialne signifikantnych
vysvetujucich premennych. Merania boli robenééa® rokov 1990 — 2008, v naSom modeli
predpokladame linearnu formu premennych.
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Taburka ¢. 2: Deskriptivna Statistika

SOC_EXPENDI| U_RATE_ | FOREIGN_POP
Premennéa TURE OECD ULATION GDP OUTFLOW
Priemer 21.5109] 6.653908 0.068782 617970 0.003294
Median 21.264) 5.733333 0.044622) 207159.5 0.00173
Maximum 35.78 19.525 0.36184| 3872843 0.018532
Minimum 2.829 0.774732 0.004884 11612.85 7.32E-06
St.

odchylka 6.247403  3.852498 0.085293 825910.9 0.003806
Sikmog’ -0.876886/ 1.366247 2.494632 1.962465 1.917547
Spicatos 4373169  4.752865 8.703703 6.210323 6.386813
Jarque-

Bera 55.19454  117.2471 638.8529 286.0376 297.7799
Sket 5743.41] 1776.593 18.3647, 1.65E+08 0.899129
Sket

Stvorcov

odch. 10381.99  3947.902 1.935119 1.81E+14 0.003941
Paet

pozorovani 321 363 301 392 323

3.2 Teoreticky model

Cielom migr&nych modelov je analyzovadeterminanty ovplykujlice agentovo rozhodnutie.
Rozhodnutie migrovwa ¢i zosta® zavisi od ekonomickych, socialnych a kultdrnychtdaov.
Modely formalizuju tieto determinanty a tieZ pogisuplyv migracie na krajiny, ktorych sa tento
jav tyka. Rozhodovaci proces, ktorému kazdy jedveticeli, je vzdy komplexny, a teda existuje
Siroké spektrum modelov, snaziacich sa vyswetktualny vysledok z réznych uhlov fdillu.

Pod’a dostupnej literatiry mézeme rozddiieto modely na mikro- a makroekonomické. Kym
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mikroekonomické behavioralne modely sa zameriavaglfaktory na individualnej arovni,
napriklad vzdelanie jednotlivca, makroekonomickélgzuju podmienky na trhu prace, mzéy

mieru nezamestnanosti.
3.2.1 Neoklasicky migr&ny model

Neoklasicky migrany model vnima migkay proces ako investiciu, &evysSia mzda alebo
socialne prispevky v zahr&hi prevySia naklady spojené s vycestovanim. Model ma
mikroekonomické zéklady — maximalizuj€akavany Uzitok v buducnosti. Za predpokladu, Ze
potencidlny migrant ma dokonall informaciu o mzd&cpracovnych ponukach vo vsetkych
krajinach zahrnutych v jeho rozhodovacom procesmjaio €erpané z Mietze a Reinkovski,
2010) navrhol model, v ktorom agent diskontuje mptgvdepodobnasu najdenia prace v tom-
ktorom regione. Teda jednotlivec porovngakavany prijem, ktory by dostal v pripade, Ze astan
v domécej krajine i] s aakavanym prijmom v zahrafii (j) pricom odrata naklady spojené
s presahovanim z krajinyi do j. Tento jednoduchy model sa povazuje za zakladtigta

ekonomicky model migréacie.

Mietze a Reinkowski opisali vyvoj modelu vo svojpjaci Testing the Validity of the
Neoclassical Migration Model: Overall and Age-Gro8pecific Estimation Results for German
Spatial Planning Region§2010). V roku 1970 Harris a Todarttalej rozvinuli tato pévodnu
myslienku tym, Ze predpokladany prijem v domacejike nastavili ako funkciu mzdy v tejto
krajinei (Y;) a pravdepodobnosti, Ze si migrant najde zames&r{Brob(EMP,)). Teda migracia
zavisi aj od Urovne nezamestnanosti v regioifid; ) a do modelu boli zaradené aj premenné
zachytavajuce neekonomické faktor})( Rovnaké premenné s indexgmpre zahrarinu
krajinu su pouzité na modelovanigatdvaného Uzitku za’'ahovania do zahratia. TakZze poth
vysSie spomenutych autorov po zaratani naklacjora $ahovanie z krajiny doj sa jednotlivec

rozhodne pre migréciu v pripade, Ze

E E
Yi <Yj -Gy

kde Y = f(Prob(EMP,),Y;) aY = f(Prob(EMP,),Y)).
Znamena to, Ze potencialny migrant porovnavakavany prijem v domacej a zahkarg

krajine s individualnou pravdepodobitios toho, Z7e si pracu n§jde. Odhad tejto
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pravdepodobnosti vSak nie je pre agenta trividlnyZzaduje véa znalosti. Tento fakt treba Iora
do uvahy najma pri menej skisenych a vzdelanychmamigch. Zhrnutim vSetkych spomenutych
faktorov a premennych mozetbyytvoreny model pre medzinarodigtd mieru migracieNM;)
definovana ako prilev migrantov do krajimy krajinyj relativne ku migr&nému toku 7 do j

(normalizovaného regionalnou Utmu populacie). Model teda vyzera nasledovne:

INM;; — OUTM;; = NM;; = f(Y,,Y;, U, U;, X, X;, Cj).-

VysSia miera migrénych prilevov je ®akavana v pripade, ak v krajine vzrasti mzdy alebo
realny prijem sa zvySi, @om ostatné podmienky zostanl zachované. Prirodaarest miezd
v krajinej vedie k poklesu mieryistej migracie. Na druhej strane narast miery neznanosti
v regidnei ma negativny vplyv na vzajommista migraciu z oblasiidoj. Naklady na migraciu
su bezne pokladané za prekdzku pri migracii a gathene korelované @stou migraciou.
Formalne zapisane, ¢akavané znamienka vysVejucich premennych su cakavané

v nasledujucom tvare:

ONMy 3
ay, ~ oy, aU; aU; ac;;

Tieto zakladné trhové premenné nemusid dgst&ujuce pri predpovedani medzinarodnych
migratnych tokov. RozSirenie modelu preto #i@hdalSie determinanty migracie akoidsky

kapital, ceny ubytovania, prostrediehustotu populacie.

Neoklasicky migrany model zamerany vytme na trhové podmienky je v literatire povazovany
za zakladny. RozSirena verzia tohto modelu obsareggnalne Specifika dalSie faktory

vplyvajuce na migraciu ako napriklad dochadzanipraaou.

Regionalne Specifikd su zégjne zahrnuté v modeli ako proxy premenné pre Bpkéi
klimaticke, ekologické a socialne podmienky v dakigjine, pripadne oblasti. Prikladom moze
byt jazykova podobnasalebo kolonialny veah v krajinach. Zakladna aj rozSirena verzia modelu
mobze by aplikovana na mikroekonomickej, regionélnej a akmekonomickej trovni. Vyhoda
analyz na makroekonomickej Urovni $p@ v analyze elasticity migracie pri zmene prijmu

a miery nezamestnanosti.
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Mietze a Reikowski popisali pravdepodobny vplyvhiyc pridanych premennych v rozSirenom
modeli. Napriklad v pripaddéudského kapitadlu predpokladal model, ktory vytuoHlarris

a Todaro, Ze vzdelana pracovna sila ma rovnaké ostizzamestnania sa ako nevzdelana. AvSak
pravdepodobna’s s akou si osoba najde zamestnanie je funkéisdského kapitalu (HK).
Rovnako to plati aj vpripade regionalnej konkureschopnosti (INTCOMP), kde
predpokladame, Ze regiony s vysokou konkurencigsubglou poskytuja viac pracovnych
prilezitosti. Tato premenna moéze tbhydhadovand pomocou podielu zahéadho obratu

v oblastiach s medzinarodne obchodoliayen tovarom. Pre premennd hustota populacie
(POPDENS) autori &gakavaju vo vSeobecnosti pozitivny vplyv aglondeseeh sil nacisté
migratné toky \aka zvySenej moZznosti zamestnania sa v oblastid ki dana vikos'ou
pracovného trhu. Teda pravdepodoblih@amestnania sa v oblasti, pripadne krajinpod’a

rozSireného migtamého modelu je funkciou nasledujucich premennych:

Prob(EMP,) = f(U;, HK;, INTCOMP;, POPDENS,),

kde

ONMy _  ONM, ONM;;

; > 0;
OHK,; dINTCOMP; dPOPDENS;

> 0.

Struktira neoklasického migmeého modelu v rozsirenej verzii fta aj s alternativnymi
mechanizmami, ktoré vedu k ekvilibriu, akym je yfomenuté dochadzanie ako substitlciu
migrécie. Predpoklada sa negativna korelacia mtgdato premennymi, kéze v pripade, ze sa

ob¢ania pregahuju, klesne pt dochadzajdacich a naopak.

3.2.2 Gravitaény model

Lewer a Van den Berg (2008) vo svojej praci A Gavwodel of Immigration predstavili
gravitatny model, ktory bol pdvodne vytvoreny pre medziodup obchod, avSak modifikovany
pre migraciu. Migracia je podobne ako obchod podwasa ,prfazlivog’ou” medzi
migrantovou krajinou pévodu a potencialnou desimaca brzdenad nakladmi na presidlenie

z jednej krajiny do inej. Imigkany model na trhu prace navrhuje, Zetakliva sila medzi

TR
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viac ludi je v krajine pdvodu, tym viac ich pravdepodobsmigruje &im je zase w¥ia
destinacia, tym je \W&i pracovny trh pre imigrantov. Podobne ako v mtgpanedzinarodného
obchodu, aj ndklady na migraciu — fika@ aj nefinatné — zvykna zavisieod vzdialenosti
medzi krajinami. VSetky tieto Gvahy nazo@l, Ze gravitdny model pre medzinarodny obchod je

aplikovatény aj v pripade migkaych tokov.

Gravitatny model obchodovania vnima obchod ako pozitivmkdiu prtazlivosti medzi dvoma
ekonomikami a negativnu funkciu vzdialenosti medmii. Ozn&me TRADH,j celkovy obchod
medzi krajinami aj, DISTij vzdialenos tychto krajin a zaw#me gravit&énu mieru ako nasobok

hrubého domaceho produktu krajin. Potom grémiyanodel medzinarodného obchodu ma tvar

GDP;.GDP,
TRADE;; = f |——rer—2

DIST;;

V d’alSejc¢asti modifikujeme tento model tak, aby opisoval ragiu oséb a urobime regresiu
na realnych déatach.

3.3 Empiricky model

Naklady na migraciu su podobne ako v pripade obchggbjené so vzdialentmi medzi

krajinami. Z tohto predpokladu vychadza gratfita rovnica v tvare:
imm;; = ay + al(popi.popj) +a, (relyij) + az (distij) + u;j

kde imm;; reprezentuje J&os imigracie do destinaciez krajiny povody arely;; je pomer

prijmu v krajinei kuj na hlavu. @akavané znamienka koeficientova> 0,a, > 0, aaz < 0.

DalSia premennd, ktord je zaujimavéaladiska modelovania migfaych tokov, je pet
imigrantov v ci€ovej krajine. Bolo dokazané, Ze momentalna migrama korelovana
s predoslymi migrénymi tokmi, kel'Zze naklady na prispdsobenie sa Zivotu v cudzejrigagu
vyrazne nizSie pri pritomnosti krajanov. Z rovnha&é@dvodu je imigracia Wdia v pripade, Ze sa
v cielovej krajine pouzZiva podobny jazyk a kultdra. LeveeYan den Berg prisli s rozSirenou

gravitatnou rovnicou pre imigraciu v tvare:
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imm;; = ay + al(popi.popj) +a, (relyij) + az (distij) + a4(stockij) + asLANG;;
+ a6CONTl-j + a7LINKl-j + Ujj

kde stock;; je patet krajanov Zijucich v danordase v ciovej krajine. LANG, CONT a LINK
su dummy premenné pre skupiny krajin, ktoré lajie spol@ny jazyk, hranicu a kolonialnu

vazbu.

Tento model mdéze bypo istom prispésobeni pouzity na popisanie ndigreh tokov smerom
von z krajiny — emigracie. V nasom modeli (pre neduSenie) predpokladame, Ze agent
nerozliSuje medzi jednotlivymi dievymi krajinami. Teda mdZe duosta’ v domacej krajine,
alebo emigrovéa do zahraniia. Toto zjednoduSenie pouzivame kvoli nedostatgtm datam
a v praxi znamena, Ze vzdialefionedzi krajinami zostava konstantna. Teda pouZijesraicu

v tomto tvare:

outflow; = ag + a;(GDP;) + a,(u_rate;) + a;(for_pop;) + a,(soc_exp;) + asREGIME;

+uij

kde outflow; je podiel migrantov z krajiny, for_pop; je podiel oldanov cudzej narodnosti
Zijucich v krajinei. Tato premennu sme pouzili na popisanie atraltikigjiny pre cudzincov.
Dummy premenndREGIME; zdruZzuje krajiny s podobnym socidlnym systémom I'pod
rozdelenia uvedeného v Kapitole 2. Predpokladanedidienty v tvarea; < 0,a, > 0,a3 < 0 aay
<0.

Predpokladame, Ze potencialny migrant maximalizyeju uzit@nos’ areaguje na zmeny
tykajuce sa socialnej politiky v doméacej krajine.pMpade, Ze sa znizi Stedfosocialneho
systému, najma @hnia zavisli od Statnej pomoci, ako su nezamestmabd osoby poberajlce
rodicovsky, starobnyi invalidny déchodok zvySia svoju uziiwos’ vystahovanim do krajiny,
kde su lepSie podmienky. Na zaznamenanie Stedrositiineho systému sme zvazovali pouzitie
dvoch vysvdiujucich premennych — verejné socialne vydavky aed@bidve boli vyjadrené ako
percento HDP v domacej krajine. &g tieto premenné maju vysoku korelaciu (kanmeya

koeficient 0.92), do rovnice sme zahrnuli iba pprémennu — socialne vydavky Statu. V modeli
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su zahrnuté tieZ pridavné meisé premenné, pri ktorych predpokladame, Zze mézlyonipy

agentovo rozhodnutie:

1. HDP (GDP)
2. Mieru nezamestnanosti,(;;.)

3. MnozZstvo cudzincov v Krajing §r,,)

HDP pouZivame kvoli porovnavaniu v dolaroch, hognost v milibnoch. Premenna
predstavujucu mnoZzstvo cudzincov evidovanych vikeajsme vydelili celkovou VY&ost'ou
populacie. V nasom modeli mdZzeme zapiszavislos naSej vysvdbvanej premennej

nasledovne:

y= f(se' GDP, Urqte, forpop)-

Ocakavame linearnu zavislos tvare:

Yie = P1 + BaXit + &t

3.3.1 Zdruzena regresia

V tejto regresii sme pouzili vSetky dostupné prengens HDP, mieru nezamestnanosti, mnozstvo
cudzincov Vv krajine a socialne vydavky. Otestovatne korelaciu premennych pomocou
Whiteovho testu, ktory potvrdil homoskedasticituh@moskedasticite hovorime vtedydkmaju

rezidua konstantny rozptyl pre vSetky pozorovania.

Koeficient premennej socialne vydavky vysSiel v egit poda atakavania negativny, hoci
samotnd premenna nie je v modely signifikantna. Akgnifikantné vysli premenné HDP
a podiel cudzincov. Signifikantnd$iDP mbézme vysvetlitym, Ze v krajinach s vySSim HDP su
vzdelanejsi obyvatelia a vy3Sie vzdelanie je pazitikorelované s migracioGo sa tyka podielu

cudzincov v krajine, predpokladame, Ze premenndaiag atraktivitu Statu a celkovo lepSiu
Zivotnu drové a tieto faktory podporuju vycestovanie. Vysledky zhrnuté v Tabikke ¢. 3,

pripadne v Prilohe A.
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TabuPka €. 3: ZdruZend regresia

Explanatory Coeff. Std.Error  t-Statistic Prob.
variables

GDP 6.45E-10 1.10E-10 5.864993 0.0000
U_rate -7.80E-06 3.41E-05 -0.2289 0.8192
For_pop 0.0430 0.001093 38.93627 0.0000

Soc_exp -1.51E-05 1.89E-05 -0.79923 0.4250

V dalSej regresii sme pouzili rovnaké prierezové daéemtoraz sme vSak pridali dummy
premenné zhromdaijuce krajiny patriace do rovnakej skupiny padozdelenia v Kapitole 2.
Dummy premenné nemohli Hypouzité pre vSetky skupiny, &2e by to malo za néasledok
perfektnd multikolinearitu. Pouzitie dummy premeanyviedlo k tomu, Ze sa aj premenna
socialne vydavky stala v modeli signifikantnou. Qivemenné signifikantné v predchadzajlce;j
regresii si svoj status zachovali. Vysledky (uvetlgrnrabuiike ¢. 4 a Prilohe B) potvrdzuju nasu

hypotézu o vplyve socialneho systému v doméacore si@trozhodnutie potencialneho migranta.

TabuPka €. 4: ZdruZené regresia s dummy premennymi

Explanatory Coeff. Std.Error  t-Statistic Prob.
variables

GDP 4.49E-10 1.20E-10 3.746218 0.0002
U_rate -4.25E-05 3.09E-05 -1.37729 0.1699
For_pop 0.036704 0.001249 29.38002 0.0000

Soc_exp -8.38E-05 2.40E-05 -3.49805 0.0006

3.3.2 Panelové data s pouzitim fixnych a random edtov

Do tretiecho modelu sme zahrnuli individudlny Spieky efekt tym, Ze sme pouZili data
v panelovej Struktare. Vyhodou panelovych modelay yiac pozorovani a d&ad na
nepozorovatiné faktory, ktoré su pre jednotky aleldasové obdobie konStantné. Modely
realizované pomocou panelovych dat maju aj lepaigstcké vlastnosti odhadov. Nevyhodou je
mozné skreslenie vysledkov kvoli korelacii dat mqazerezovymi jednotkami. TaktieZ nie je
jednoduché porovmavysledky tychto modelov. Regresiu s panelovymiadatmézeme rolgi
pomocou fixnych alebo ndhodnych (random) efektoSedbecne sa povazuju fixné efekty za

vhodnejSie pre makro panely a ndhodné efekty pkeonpianelové data.
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Pri fixnych efektoch predpokladame, Ze individual$pecificky efekt je korelovany
S nezavislymi premennymi. Rovnica je v tvare

Yie = Bo + Pixit + a; + Uy,

kde a; reprezentuje nepozorovéitgl heterogenitu, ktora zostava v priebetasu konsStantna
(fixnd), ako napriklad vzdialenbsmedzi krajinami. V pripade modelov s ndhodnym tefiek
predpokladame naviac, Zze nepozorok@jecfekta; nie je korelovany so Ziadnou vyskgticou
premennou. Tento model byvasto opisovany ako regresia s nahodnym konsStantigmom.
Znamena to, ze prienik je ndhodna vystupna premekitoéa je funkciou priemeru a nejakej
nahodnej chyby. Vysledky regresie modelu s fixngf@ktami st zosumarizované v Téke ¢.

5, v pévodnej podobe su v Prilohe C, model s najiodefektami je v Tabike ¢. 6 (Priloha D).

Taburka ¢. 5: Fixné efekty

Explanatory Coeff. Std.Error t-Statistic  Prob.
variables

GDP -5.12E-10 4.56E-10 -1.1212 0.2636
U_rate -3.65E-05 4.29E-05 -0.85174 0.3955
For_pop 6.03E-07 3.86E-07 1.561971 0.1200

Soc_exp -7.57E-06 4.38E-05 -0.17284 0.8630

TabuPka ¢. 6: Nahodné efekty

Explanatory Coeff. Std.Error t-Statistic Prob.
variables

GDP 3.49E-10 2.28E-10 1.533401 0.1266
U_rate -3.28E-05 3.40E-05 -0.96415 0.3360
Soc_exp -7.44E-06 3.02E-05 -0.24614 0.8058
For_pop 0.040719 0.003617 11.25728 0.0000
3.4 Vysledky

Vysledky vSetkych regresii urobenych pomocou Evietiszhrnuté v Talike ¢. 7. Cidom

empirickej casti tejto diplomovej prace bolo preskdimpotencialny vfah medzi emigréaciou
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a socialnym systémom v domacej krajine migrantadi®s’ socialneho systému krajiny sme

merali pomocou socialnych vydavkov.

Ocakavali sme, Ze v pripade zniZenia socialnych litereiapriklad davok v nezamestnanosti,
ob¢an scidom zvyst svoju uzit@nog opusti krajinu s wEou pravdepodobntisu. Na
identifikovanie vZahu sme pouzili metédu najmenSich Stvorcov, éanani OLS-ordinary least
squares regression. Tuto metédu mézeme pawapriek chybe merania rfavej strane. OLS
odhad je konzistentny, ak su vyswglice premenné exogénne anie je medzi nimi

multikolinearita. Tieto podmienky premenné na pjaeane sfiaju.

Vplyv socialneho systému na emigraciu bol signifilkey iba v pripade modelu s dummy
premennymi pre jednotlivé skupiny socialnych reamdéwvsak fakt, Zze nam vo vSetkych
zbehnutych regresiach vySiel zaporny koeficienttgjto vysvelujlcej premennej naztaje, ze

vztah existuje.

Relativne maly p&et merani spdsobil problém pri transformacii dat psmely, kd'Ze to
znamenalo pokles stipv va'nosti. Ztohto dbévodu sme n&kavali signifikantnod

vysvetujucich premennych v modeli.

Na druhej strane nevyhodou regresie robenej naraeepych prierezovych datach je, zZe
nezachytava réznoroddgednotlivych krajin. Tento problém je aspa casti odstraneny
v regresii s dummy premennymi. Za tychto okolneatdaju povazovavysledky regresii, ktoré

sme robili pomocou softvéru Eviews za Uspesné.

Napriek malému ptiu merani a chybam merania sme dostali vo vystegativny koeficient pri
premennej socialne vydavky. Premenna zachytavajuwazstvo cudzincov v krajine ma gdad
nasich vysledkov pozitivny efekt na emigraciu. Deefekt si vysvdujeme tak, Ze bohatSie
krajiny na jednej strane pahuju migrantov a na strane druhej podporuju dibademigraciu

vlastnych obyvat®v za pracou a vzdelanim.

Prekvapujacim bol pre nas negativnyatz medzi emigraciou a nezamestna@oas Poda naSich
vysledkov klesa pri rasticej nezamestnanostepobyvatéov opu§ajucich krajinu. Tento fakt
by sa vSak dal vysvetliym, Ze akludom klesnu prijmy v désledku straty zamestnaozhodnu

sa neriskové odchod do neistych podmienok, pripadne nemaju y@estovanie finatné
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prostriedky. V novom prostredi by nemali dgsostriedkov hlavne na zabezpaia ubytovania
a na financovanie svojich potrielEase iadania zamestnania.

Tento vysledok moéze lgyskresleny aj inkonzistenciou dat. KaZzdopadne by sdpordali

podrobnejSie preskimanie vplyvu nezamestnanogtimegraciu na vé&ej vzorke dat.

Taburka ¢. 7: Vysledky

Vysvef’ujice ZdruZzena ZdruZzena  Fixné Nahodné
premenné regresia regresia efekty efekty

s dummy

premennymi
Soc_exp -1.51E-05 -8.38E-0% -7.57E-0€ -7.44E-06
Prob. 0.425( 0.000¢ 0.86: 0.805¢
GDP 6.45E-10 4.49E-1C -5.12E-1C  -3.49E-1C
Prob. 0.000( 0.000: 0.263¢ 0.126¢
For_pop 0.043( 0.03670: 6.03E-07 0.04071!
Prob. 0.000( 0.000( 0.120( 0.000(
U_rate -7.80E-0€ -4.25E-0% -3.65E-05  -3.28E-05
Prob. 0.819: 0.169¢ 0.395¢ 0.336(
R-squared 0.89732. 0.92986: 0.96955¢ 0.88868.
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ZAVER

V teoretickejcasti diplomovej prace sme zosumarizovali tedrivajyiku sa migracie, osvetlili
sme Rucoveé pojmy suvisiace s hasou témou. Sustredili smeasklasifikaciu pojmov migracia,
druhy migracie, migrna politiku Statov. V druhej kapitole sme uviedtizdelenie krajin na
zéklade socialneho rezimu.V empirick&psti sme venovali pozorndsklasifikacii modelov

medzinarodnej migréciie.

Centrom nasej pozornosti v tretej kapitole bolaaesnie vytgenej hypotézy: predpokladali
sme, Ze potencialny migrant reaguje na zmeny viesgdcialnych vydavkov v domacej krajine.
Na testovanie sme pouzili data 21 krajin patriadochOECD. Nasim predpokladom bolo, Ze
spravanie migrantov je podobné v krajinach s roynmakociadlnym systémom (tieto systémy boli
zosumarizované v druhej kapitole).

Nami formulovand hypotéza sa potvrdila. Odhady holbené pomocou softvéru Eviews
metdédou najmenSich Stvorcov aj panelovymi datandto Ttestovanie na realnych déatach
potvrdilo naSu hypotézu o zavislosti migracie a&oeho systému. Hoci tato premenna nebola
(s vynimkou regresie uvedenegasti 3.3.1, Tabkka ¢. 4) v modeloch signifikantna, vo vSetkych

pripadoch bolo znamienko negative znamena inverzny vah medzi premennymi.

Praca na priprave a pisani diplomovej prace n&m maknog oboznami sa do fbky s témou
nasej prace, zoznatnsa nielen s odbornou literatdrou, ale &nmog’ou oficialnych institacii

a organizacii tretieho sektora, ktoré sa venujblproatike migracie. Ako sme zistili pri Stadiu
problematiky, aj unas na Slovensku problematikagiiatie sa dostanéastejSie nielen do
masmedii, ale do kazdodenného Zivota obyat&lovenska. Aj preto povazuje vysledky nasej

prace za také, ktoré si zaslUzia povSimnutie.

Na zaver by sme chceli zdoragznie je potrebng’alSi vyskum v tejto oblasti, B&e v pouzitych
datach bola zistend ista inkonzistencia. N&akge realne zozbietakvalitnejSie data tykajluce sa
emigracie, ako sme mali k dispozicii my, je vSakzoe.
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PRILOHY

Priloha A: ZdruZena regresia

Dependent Variable: OUTFLOW

Method: Least Squares

Date: 07/15/10 Time: 14:14

Sample (adjusted): 26 396

Included observations: 224 after adjustments

Variable Coefficient  Std. Error t-Statistic Prob.
C 0.00024¢  0.000467% 0.53444: 0.5936
MEASUR_ERROR -0.000867 0.000551 -1.57354: 0.1170
GDP 6.45E-1C 1.10E-1C 5.86499: 0.0000
U_RATE_OECD -7.80E-0¢€ 3.41E-0¢ -0.22890¢ 0.8192
FOREIGN_POPULATION  0.04254¢  0.00109: 38.93621 0.0000
SOC_EXPENDITURE -1.51E-0% 1.89E-0¢ -0.79923z 0.4250
R-squared 0.89732: Mean dependent var 0.003500
Adjusted R-squared 0.89496¢ S.D. dependent var 0.003993
S.E. of regression 0.00129¢  Akaike info criterion -10.43585
Sum squared resid 0.000365  Schwarz criterion -10.34446
Log likelihood 1174.81% F-statistic 381.0328
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Durbin-Watson stat 0.191031 Prob(F-statistic) 0.000000
Priloha B: Zdruzené regresia s dummy premennymi
Dependent Variable: OUTFLOW
Method: Least Squares
Date: 07/28/10 Time: 15:37
Sample (adjusted): 26 396
Included observations: 224 after adjustments
Variable Coefficient Std. Errot t-Statistic Prob.
C 0.002077 0.000471 4.40807¢ 0.0000
MEASUR_ERROR -0.00158¢ 0.00052¢ -2.99836¢ 0.0030
GDP 4.49E-1C 1.20E-1C 3.74621¢ 0.0002
U_RATE_OECD -4.25E-0% 3.09E-0¢ -1.37728¢ 0.1699
FOREIGN_POPULATION 0.03670<¢ 0.00124¢ 29.3800z 0.0000
SOC_EXPENDITURE -8.38E-0¢ 2.40E-0¢ -3.49805: 0.0006
CONSERVATIVE 0.00187< 0.00030¢ 6.06708¢ 0.0000
EASTERN_EUROPE 0.000557 0.000391 1.42293 0.1562
SOC_DEMOCRATIC 0.000487 0.000362 1.34449: 0.1802
MEDITERAEN -0.001407 0.00036¢ -3.82165¢ 0.0002
HYBRID -0.000621 0.00035¢ -1.74344¢ 0.0827
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R-squared 0.92986¢ Mean dependent var 0.003500
Adjusted R-squared 0.926571 S.D. dependent var 0.003993
S.E. of regression 0.00108z Akaike info criterion -10.77235
Sum squared resid 0.00024¢ Schwarz criterion -10.60482
Log likelihood 1217.50¢ F-statistic 282.3956
Durbin-Watson stat 0.28408¢ Prob(F-statistic) 0.000000
Priloha C: Fixné efekty
Dependent Variable: OUTFLOW
Method: Panel Least Squares
Date: 07/13/10 Time: 10:12
Sample (adjusted): 1990 2005
Cross-sections included: 18
Total panel (unbalanced) observations: 224
Variable Coefficient Std. Errot t-Statistic Prob.
C 0.00361¢ 0.000797 4.53730(C 0.0000
MEASUR_ERROR -0.00269¢ 0.00048¢ -5.50675% 0.0000
U_RATE_OECD -3.65E-0¢ 4.29E-0% -0.85173¢ 0.3955
FOREIGN_POP 6.03E-07 3.86E-07 1.561971 0.1200
SOC_EXPENDITURE -7.57E-0€ 4.38E-0t -0.17283¢ 0.8630
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GDP -5.12E-1C 4.56E-1C -1.12119¢ 0.2636
Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)
Period fixed (dummy variables)
R-squared 0.96955¢ Mean dependent var 0.003500
Adjusted R-squared 0.96350C S.D. dependent var 0.003993
S.E. of regression 0.00076: Akaike info criterion -11.36582
Sum squared resid 0.00010¢ Schwarz criterion -10.78706
Log likelihood 1310.97z F-statistic 160.0957
Durbin-Watson stat 0.61988¢  Prob(F-statistic) 0.000000
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Priloha D: Nahodné efekty

Dependent Variable: OUTFLOW

Method: Panel EGLS (Cross-section random effects)
Date: 07/15/10 Time: 15:24

Sample (adjusted): 1990 2005

Cross-sections included: 18

Total panel (unbalanced) observations: 224

Swamy and Arora estimator of component variances

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C 0.00063¢ 0.00069< 0.92249¢ 0.3573
MEASUR_ERROR -0.00267¢ 0.00044¢ -5.96746( 0.0000
GDP 3.49E-1C 2.28E-1C 1.533401 0.1266
SOC_EXPENDITURE -7.44E-0€ 3.02E-0& -0.24614( 0.8058
FOREIGN_POPULATION 0.04071¢ 0.003617 11.2572¢ 0.0000
U_RATE_OECD -3.28E-0& 3.40E-0& -0.96415¢ 0.3360

Effects Specification

Cross-section random S.D. / Rho 0.00123C 0.7300
Idiosyncratic random S.D. / Rho 0.00074¢ 0.2700
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Weighted Statistics

R-squared 0.42745t Mean dependent var 0.000557
Adjusted R-squared 0.41432% S.D. dependent var 0.000983
S.E. of regression 0.00075z Sum squared resid 0.000123
F-statistic 32.55117 Durbin-Watson stat 0.562198
Prob(F-statistic) 0.00000c
Unweighted Statistics

R-squared 0.888682 Mean dependent var 0.003500
Sum squared resid 0.00039¢ Durbin-Watson stat 0.175240
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Priloha E: Whiteov test heteroskedasticity

F-statistic 2.25098t  Probability 0.050514
Obs*R-squared 25.3598( Probability 0.115322
Test Equation:
Dependent Variable: RESID"2
Method: Least Squares
Date: 04/21/10 Time: 22:45
Sample: 66 339
Included observations: 36
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C -5.71E-0% 7.68E-0% -0.742527 0.4679
AVG_JOB_TENURE 1.31E-0% 9.65E-0¢€ 1.353897 0.1935
AVG_JOB_TENURE"2 -6.90E-07 5.17E-07 -1.335194 0.1994
EMPL_PROT -1.65E-0€ 4.31E-0€ -0.38181: 0.7073
EMPL_PROT"2 1.80E-07 8.82E-07 0.20392¢ 0.8408
FOR_POP 1.34E-0¢€ 7.65E-0¢ 1.74910C 0.0983
FOR_POP"2 -2.25E-12 1.08E-12 -2.08138¢ 0.0528



GDP -5.05E-11 2.26E-11 -2.23431¢ 0.0392

GDP"2 2.64E-17 1.53E-17 1.72597C 0.1025
LABOR_COST -6.47E-0€ 2.76E-07 -0.23481C 0.8172
LABOR_COST"2 1.12E-0¢ 1.56E-0¢ 0.72110C 0.4806
SOC_EXP -1.69E-0€ 1.66E-0€ -1.021377 0.3214
SOC_EXP~"2 2.95E-0¢€ 3.58E-08 0.82381:< 0.4215
TAX_REVENUE 8.67E-07 1.73E-0€ 0.50013Z 0.6234
TAX_REVENUE"2 -7.67E-0¢ 2.06E-0¢ -0.371354 0.7150
Uub 8.28E-0¢€ 3.36E-07 0.24630¢ 0.8084

U_D"2 -2.87E-0¢ 1.05E-0¢8 -0.27400¢ 0.7874

U_RATE 1.26E-07 8.38E-07 0.15025¢ 0.8823
U_RATE"2 -7.00E-0¢ 5.15E-0¢€ -0.135952 0.8935
R-squared 0.70443¢ Mean dependent var 5.51E-07
Adjusted R-squared 0.391492 S.D. dependent var 6.95E-07
S.E. of regression 5.42E-07 Akaike info criterion -25.71130
Sum squared resid 5.00E-1Z Schwarz criterion -24.87556
Log likelihood 481.803t F-statistic 2.250985
Durbin-Watson stat 2.34757¢ Prob(F-statistic) 0.050514
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